
ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ЕГЭ 

по географии

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ЕГЭ
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ

1.1.  Количество участников ЕГЭ по учебному предмету (за 3 года)
Таблица 2-1

2023 г. 2024 г. 2025 г.

чел.
% от общего числа 

участников
чел.

% от общего числа 
участников

чел.
% от общего числа 

участников
211 2,29 287 3,11 272 2,89

1.2.  Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ЕГЭ (за 3 года)
Таблица 2-2

Пол
2023 г. 2024 г. 2025 г.

чел.
% от общего числа 

участников
чел.

% от общего числа 
участников

чел.
% от общего числа 

участников
Женский 98 1,06 153 1,66 154 1,63
Мужской 113 1,23 134 1,45 118 1,25

1.3. Количество участников экзамена в регионе по категориям (за 3 года) 
Таблица 2-3

Категория участика

2023 г. 2024 г. 2025 г.

чел.
% от общего 

числа 
участников

чел.
% от общего 

числа 
участников

чел.
% от общего 

числа 
участников

ВТГ, обучающихся по программам СОО 211 100,00 287 100,00 272 100,00
ВТГ, обучающихся по программам СПО 204 96,68 285 99,30 271 99,63
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ВПЛ 7 3,32 2 0,70 1 0,37

1.4.  Количество участников экзамена в регионе по типам1 ОО 
Таблица 2-4

№
 п
/п

Категория участика

2023 г. 2024 г. 2025 г.

чел.
% от общего 

числа 
участников

чел.
% от общего 

числа 
участников

чел.
% от общего 

числа 
участников

1. Лицеи и гимназии 35 16,59 54 18,82 55 20,22
2. СОШсУИОП 20 9,48 20 6,97 21 7,72
3. СОШ 149 70,62 204 71,08 189 69,49
4. ГОО 1 0,47 5 1,74 6 2,21
5. СПО 5 2,37 3 1,05 1 0,37
6. Спец пункт 1 0,47 0 0 0 0
7. ПКУ 0 0,00 1 0,35 0 0

1.5.  Количество участников ЕГЭ по учебному предмету по АТЕ региона
Таблица 2-5

№ п/п Наименование АТЕ
Количество участников ЕГЭ по учебному предмету % от общего числа участников в 

регионе
1. Анжеро-Судженский ГО 15 5,51
2. Беловский ГО 12 4,41
3. Березовский ГО 1 0,37
4. г.Кемерово 77 28,31
5. г.Новокузнецк 67 24,63
6. Калтанский ГО 4 1,47
7. Киселевский ГО 4 1,47
8. Междуреченский ГО 2 0,74
9. Мысковский ГО 8 2,94
10. Осинниковский ГО 2 0,74
11. Прокопьевский ГО 6 2,21

1 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования
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12. Тайгинский ГО 4 1,47
13. Юргинский ГО 2 0,74
14. Беловский МО 1 0,37
15. Гурьевский МО 3 1,10
16. Кемеровский МО 9 3,31
17. Ленинск-Кузнецкий МО 23 8,46
18. Мариинский МО 2 0,74
19. Новокузнецкий МО 15 5,51
20. Прокопьевский МО 1 0,37
21. Промышленовский МО 1 0,37
22. Таштагольский МР 4 1,47
23. Топкинский МО 3 1,10
24. Тяжинский МО 1 0,37
25. Юргинский МО 1 0,37
26. Яшкинский МО 4 1,47
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Рис. 1 Сравнение числа выбравших ЕГЭ по географии по АТЕ 2023-2025 гг. 
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1.6. Прочие характеристики участников экзаменационной кампании (при наличии)

Значительная  доля  участников  ЕГЭ по  географии  — около  70% — приходится  на  выпускников  общеобразовательных  школ 

(СОШ).  К  сожалению,  число  выбирающих  географию  в  гимназиях  и  лицеях  остается  незначительным.  В  некоторых  организациях 

образования Кемеровской области — Кузбасса при выборе профильного направления география перестала изучаться в 10–11 классах, что 

не позволяет обучающимся в полной мере освоить курс и, соответственно, успешно сдать экзамен.

В регионе предоставлена возможность сдачи ЕГЭ по географии уже в 10 классе, однако обучающиеся редко пользуются этим 

правом. Кроме того, в большинстве территорий наблюдается снижение числа выбирающих данный предмет, за исключением городов 

Кемерово, Новокузнецк, Анжеро-Судженск и Ленинск-Кузнецкий.

1.7.  ВЫВОДЫ о характере изменения количества участников ЕГЭ по учебному предмету 

C 2023 года -  начало роста числа выпускников,  выбравших ЕГЭ по географии,  в  2024 году отмечен значительный рост числа 

участников  экзамена  (на  22% по  сравнению с  2023  годом),  основная  причина  роста  -  расширение  перечня  специальностей  в  вузах 

(включая  вузы  Кемеровской  области  -  Кузбасса),  где  география  стала  альтернативным предметом  по  выбору  наряду  с  другими 

дисциплинами. Для абитуриентов появилось больше возможностей использовать результаты ЕГЭ по географии для поступления в вузы 

Кузбасса и России. В 2025 году отмечен незначительный спад числа участников снизилось (на 5% по сравнению с пиковым 2024 годом). 

Причина спада - отсутствие дальнейшего расширения перечня специальностей, принимающих географию как альтернативный предмет. 

Несмотря на несущественный спад относительно 2024 года, число участников в 2025 году все равно на 22% выше, чем в 2023 году. Это  

показывает, что позитивный эффект от расширения перечня специальностей, где требуется география с 2024 года сохранился. География 

по-прежнему не обязательный предмет для поступления на большинство направлений/профилей в вузах. Основное её применение - как 

альтернативный предмет по выбору на некоторых специальностях. Также отметим, что в целом число обучавшихся сдававших ЕГЭ в 

регионе возросло на 4%, но это, как мы видим не отразилось на числе выпускников, выбравших ЕГЭ по географии. 

В соотношении девушки /  юноши при выборе экзамена по географии, девушки несколько чаще выбирали экзамен по данному 

предмету 2024 и 2025 году, в 2023 больше юношей.  
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В 2025 году, как и в предыдущие годы, значимых изменений в числе участников ЕГЭ по категориям не наблюдалось. Традиционно 

абсолютное  большинство  среди  сдающих  ЕГЭ  по  географии  составляют  выпускники  текущего  года,  обучающиеся  по  программам 

среднего общего образования (СОО). На остальные категории — выпускников текущего года, обучающихся по программам среднего 

профессионального образования (СПО), а также участников с ограниченными возможностями здоровья — приходится менее 1%. Доля 

обучающихся по программам СПО осталась без изменений.

Количество участников, выбравших географию в 2025 году среди выпускников лицеев и гимназий, практически не изменилось по 

сравнению с 2024 годом и увеличилось всего на 3% по сравнению с 2023 годом. Выпускники средних общеобразовательных школ (СОШ) 

составили около 70% участников, что соответствует уровням 2023 и

Лидерами по числу сдававших ЕГЭ по географии в Кузбассе стали города Кемерово и Новокузнецк — соответственно 77 и 67 

человек,  что составляет в совокупности около 53% всех экзаменуемых по географии в регионе.  Также отмечено значительно число 

выбравших географию в Ленинск-Кузнецком муниципальном округе (8,4% или 23 человека),  Анжеро-Судженском городском округе 

(5,5% — 15 человек), Новокузнецком МО (5,5% — 15 человек) и Беловском городском округе (12% или 12 человек). Эти территории 

сохраняют лидерство с прошлого года. Отметим резкое снижение числа участников ЕГЭ по географии в Прокопьевском городском округе 

— 6  человек  в  2025  году,  против  19  -  в  2024  году.  Остается  крайне  низким и  демонстрирует  тенденцию к  снижению количество  

сдававших в городах Березовский (1 человек), Киселёвск (4), Междуреченск (2), Осинники (2) и Калтан (4).

Кроме того, на некоторых территориях экзамен по географии не выбирали вовсе, либо число участников не превышало одного  

человека: это Тисульский район, а также Беловский МО, Прокопьевский МО, Промышленновский МО, Тяжинский и Юргинский МО (см. 

рис.  1).  Школам  и  вузам  следует  провести  разъяснительную  работу  о  возможностях  поступления  в  вузы  с  результатами  ЕГЭ  по  

географии, особенно в тех территориях, где отмечается устойчивое снижение числа выбирающих данный экзамен. Например, в городе 

Междуреченск  с  населением  около  100  тысяч  человек  в  2025  году  географию  выбрали  всего  2  участника.  Аналогичная  ситуация 

складывается в Киселевском городском округе, Юргинском городском округе и других муниципалитетах (рис. 1, табл. 1.5).
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РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ЕГЭ ПО ПРЕДМЕТУ

1.8. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ЕГЭ по предмету в 2025 г.
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл)
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1.9.  Динамика результатов ЕГЭ по предмету за последние 3 года
Таблица 2-6

№ 
п/п

Участников, набравших балл
Год проведения ГИА

2023 г. 2024 г. 2025 г.
1. ниже минимального балла, % 3,32 4,18 3,68
2. от минимального до 60 баллов, % 52,13 52,61 58,46
3. от 61 до 80 баллов, % 36,97 32,4 30,15
4. от 81 до 100 баллов, % 7,58 10,8 7,72
5. Средний тестовый балл 59,57 58,27 56,58

Рис. 3 Распределение участников ЕГЭ по группам в %, 2023-2025 гг.
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Доля выпускников,  получивших «удовлетворительный» уровень подготовки (от  минимального до 60 баллов),  увеличилась по 

сравнению с предыдущим годом и составила 58,46% от общего числа участников ЕГЭ по географии. Тенденция к росту этой группы 

наблюдается  уже второй год подряд,  с  момента  появления новой модели ЕГЭ построенной на  проверку сформированности знаний, 

умений и навыков согласно обновлённому ФГОС, что является крайне негативным явлением. Можно сделать вывод, что в текущем году, 

как и в предыдущие, почти две трети выпускников демонстрируют именно «удовлетворительный» уровень подготовки, с тенденцией к  

сокращению группы имеющей «хорошие» результаты по предмету. 

Второй  процесс  —  повторное,  с  прошлого  года,  сокращение  доли  высокобальных  работ  (более  81  балла):  в  2023  году  они 

составляли 7,58%, в 2024 году выросли до 10,8%, что стало лучшим показателем за последние три года, однако в текущем году вновь 

снизилась до 7,72%. Доля участников, набравших от 60 до 80 баллов, уменьшается: в 2023 году — 36%, в текущем — 30%. Таким 

образом, происходит снижение числа обучающихся с «хорошими» знаниями по предмету,  а  доля учеников с более низким уровнем 

подготовки,  в  основном с  «удовлетворительной»,  увеличивается.  Такая  тенденция указывает  на  необходимость  уделять  пристальное 

внимание всей модели и методикам подготовки по предмету начиная с 5 класса с учетом требований обновленного ФГОС, а не готовить 

«только к ЕГЭ».

Некоторые ребята  сдают ЕГЭ,  не  изучая  географию в  10–11 классах,  что,  как  мы отмечали ранее,  негативно сказывается  на 

качестве  подготовки  и  мешает  углубленному  освоению  предмета,  особенно  раздела  социально-экономическая  география  мира. 

Количество участников, не преодолевших минимальный порог, остается практически без изменений. 

В целом же отметим снижение среднего балла ЕГЭ по географии в 2025 году в сравнении с предыдущим с 58,27 до 56,58.
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1.10. Результаты ЕГЭ по учебному предмету по группам участников экзамена с различным уровнем 
подготовки

1.10.1. в разрезе категорий участников ЕГЭ 
Таблица 2-7

№ 
п/п

Категории участников

Доля участников, у которых полученный тестовый балл

ниже 
минимального

от минимального 
балла до 60 баллов

от 61 до 80 баллов
от 81 до 100 

баллов

1. ВТГ, обучающиеся по программам СОО 3,68 58,46 29,78 6,99
2. ВТГ, обучающиеся по программам СПО 0 0 0,37 0
3. ВПЛ 0 0 0 0
4. Участники экзамена с ОВЗ 0 0,74 0,37 0,37

Подавляющее большинство участников ЕГЭ — это выпускники текущего года. Данные, отражающие общую ситуацию по региону,  

в основном формируются именно за счет этой категории участников.

1.10.2. в разрезе типа ОО2 

Таблица 2-8

№ 
п/п

Тип ОО
Количество 
участников, 

чел.

Доля участников, получивших тестовый балл

ниже минимального
от минимального до 

60 баллов
от 61 до 80 баллов от 81 до 100 баллов

1. Лицеи 23 0,00 5,51 2,21 0,74
2. Гимназии 32 0,00 5,88 3,68 2,21
3. СОШиУИОП 21 0,00 3,68 3,31 0,74
4. СОШ 189 3,68 41,18 20,59 4,04
5. ГОО 6 0,00 1,84 0,37 0,00
6. СПО 1 0,00 0,37 0,00 0,00

Доля участников с высокими баллами (более 81) значительно различается в зависимости от типа образовательных учреждений. В 

гимназиях этот показатель составляет всего 8,7% от числа сдававших, в лицее — 19%, а в средних общеобразовательных школах — 6%, 

2 Перечень категорий ОО дополняется / уточняется в соответствии со спецификой региональной системы образования
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что на 3% ниже по сравнению с 2024 годом. Хороший уровень — 9% — отмечается в СОШ и УИОП, при этом этот показатель на 4% 

выше, чем в 2024 году. 

«Хорошие» результаты, выраженные в процентах от числа сдававших в каждом типе образовательной организации (ОО), 

зафиксированы у 31% экзаменуемых в лицеях, 26% — в гимназиях, 29% — в общеобразовательных школах (СОШ) и 42% — в СОШ с 

углублённым изучением отдельных предметов (УИОП).

Наибольшая доля участников с уровнем подготовки «удовлетворительно» (от минимального балла до 60 баллов) наблюдается в 

гимназиях  —  65%,  в  общеобразовательных  школах  (СОШ)  —  60%  и  в  СОШ  с  углублённым  изучением  отдельных  предметов 

(СОШиУИОП) — 47%. В лицеях этот показатель составляет 50%. Таким образом, уровень подготовки выпускников по географии в  

гимназиях в целом оказался хуже, чем в обычных общеобразовательных школах, а в лицеях отличается от СОШ лишь незначительно.

1.10.3. юношей и девушек
Таблица 2-9

№ 
п/п

Пол
Количество 

участников, чел.

Доля участников, получивших тестовый балл

ниже минимального
от минимального до 

60 баллов
от 61 до 80 баллов от 81 до 100 баллов

1. мужской 118 1,84 25,37 12,50 3,68
2. женский 154 1,84 33,09 17,65 4,04

Значительных отличий по полам не наблюдается.
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1.10.4. в сравнении по АТЕ
Таблица 2-10

№ 
п/п

Наименование АТЕ
Количество 
участников, 

чел.

Доля участников, получивших тестовый балл

ниже 
минимального

от минимального 
до 60 баллов

от 61 до 80 
баллов

от 81 до 100 баллов

1. Анжеро-Судженский ГО 15 0,74 2,94 1,84 0,00
2. Беловский ГО 12 1,84 1,84 0,74 0,00
3. Березовский ГО 1 0,00 0,00 0,37 0,00
4. Кемеровский ГО 77 0,37 16,18 8,46 3,31
5. Новокузнецкий ГО 67 0,37 13,97 7,72 2,57
6. Калтанский ГО 4 0,00 0,74 0,74 0,00
7. Киселевский ГО 4 0,00 0,74 0,37 0,37
8. Междуреченский МО 2 0,00 0,37 0,37 0,00
9. Мысковский ГО 8 0,00 2,57 0,37 0,00
10. Осинниковский ГО 2 0,00 0,00 0,74 0,00
11. Прокопьевский ГО 6 0,00 1,47 0,74 0,00
12. Тайгинский ГО 4 0,00 1,10 0,37 0,00
13. Юргинский ГО 2 0,00 0,37 0,00 0,37
14. Беловский МО 1 0,00 0,37 0,00 0,00
15. Гурьевский МО 3 0,00 0,74 0,37 0,00
16. Кемеровский МО 9 0,37 2,57 0,00 0,37
17. Ленинск-Кузнецкий МО 23 0,00 4,78 3,31 0,37
18. Мариинский МО 2 0,00 0,00 0,74 0,00
19. Новокузнецкий МО 15 0,00 3,68 1,47 0,37
20. Прокопьевский МО 1 0,00 0,37 0,00 0,00
21. Промышленовский МО 1 0,00 0,37 0,00 0,00
22. Таштагольский МР 4 0,00 0,74 0,74 0,00
23. Топкинский МО 3 0,00 1,10 0,00 0,00
24. Тяжинский МО 1 0,00 0,37 0,00 0,00
25. Юргинский МО 1 0,00 0,37 0,00 0,00
26. Яшкинский МО 4 0,00 0,74 0,74 0,00
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Значимых различий в основных результатах ЕГЭ по предмету при сравнении по АТЕ не выявлено. По ряду территорий провести 

сравнение невозможно из-за малого количества участников. Анализируя результаты экзаменуемых из гг. Кемерово и Новокузнецк, можно 

отметить, что ранее существовавшие различия в уровне подготовки практически нивелировались. Различия составляют лишь 1–2%, что 

не является статистически существенным: в группе с результатами от минимального уровня до 60 баллов доля участников составляет по  

57% в обоих городах;  в  диапазоне 61–80 баллов – 30% в Кемерово и 32% в Новокузнецке;  среди высокобалльников – 11% и 10% 

соответственно. Данные анализа демонстрируют тенденцию к выравниванию качества подготовки к Единому государственному экзамену 

(ЕГЭ)  по  географии  в  двух  крупнейших  городах  Кемеровской  области  —  Кемерово  и  Новокузнецке.  Данное  явление,  вероятно, 

обусловлено схожестью образовательных условий, унификацией методических подходов в преподавании географии, а также примерно 

одинаковым воздействием региональных программ развития образования.

В Беловском городском округе из 12 сдававших ЕГЭ по географии в 2025 году пять получили неудовлетворительные результаты. В 

прошлом году ситуация была аналогичной, однако тогда доля неудовлетворительных результатов составляла 11%, тогда как в 2025 году  

этот показатель вырос до 41%. Такая тенденция требует пристального внимания к качеству подготовки школьников в Беловском ГО по 

географии и мониторинга подходов использования ФГОС по предмету педагогами. 

1.11. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие и низкие результаты ЕГЭ по предмету

1.11.1. Перечень ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ЕГЭ по предмету

Не выделены в связи с небольшим числом участников по отдельным ОО или отсутствием выраженной доли участников данной 
категории.

1.11.2. Перечень ОО, продемонстрировавших низкие результаты ЕГЭ по предмету

Не выделены в связи с небольшим числом участников по отдельным ОО или отсутствием выраженной доли участников данной 
категории.
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1.12. ВЫВОДЫ о характере изменения результатов ЕГЭ по предмету

Средний тестовый балл по географии за последние 3 года составил 58,14. Максимальный по региону результат был достигнут в 

2023 году - 59,57 баллов, минимальный - в 2025 году, когда средний балл опустился до 56,58. Таким образом, значительных изменений в  

результатах ЕГЭ по географии в Кемеровской области-Кузбассе в 2025 году не произошло, отмечается лишь незначительное снижение 

среднего балла.  В сравнении с  общероссийским показателем за 2025 год (54,8 балла),  выпускники Кемеровской области -  Кузбасса  

традиционно демонстрируют более высокие результаты. Кроме того, в 2025 году два участника из региона получили максимальные 100 

баллов, что является повторением результата 2023 года, в 2024 - один.

В  распределении  тестовых  баллов  участников  ЕГЭ  по  географии  в  2025  году  наблюдается  негативная  тенденция:  доля 

выпускников, набравших от минимального уровня до 60 баллов, увеличилась с 52% (в 2023 и 2024 годах) до 58,46% в 2025 году. Это  

значит, что количество участников с «удовлетворительным» уровнем подготовки выросло примерно на 5,5%. 

Минимальный проходной балл по географии в 2025 году составляет от 37 (для получения аттестата) до 40 тестовых баллов (для 

поступления в вуз) из максимальных 100 баллов. Уровень в 60 баллов можно считать рубежом, разделяющим удовлетворительный и 

более высокий уровень результатов. Рост доли участников с баллами до 60 свидетельствует о том, что всё больше выпускников имеют 

базовый, но не высокий уровень подготовки по предмету. Такое распределение баллов отражает необходимость усиления подготовки 

школьников, чтобы снизить количество низких результатов и повысить общий уровень знаний по географии. 

Доля высокобальных работ (с результатом более 81 балла) в ЕГЭ по географии в 2025 году незначительно снизилась и вернулась к 

уровню 2023 года. В 2024 году доля таких работ составляла 10,8%, тогда как в 2025 году она составила около 7,7%. Данная тенденция 

вновь подтверждает выше приведенный вывод.   

Доля участников ЕГЭ по географии, набравших от 60 до 80 баллов, снижается третий год подряд и в 2025 году достигла примерно 

30%. Если в предыдущий год — это снижение происходило в основном за счёт увеличения доли высокобальных результатов, что как раз  

являлось отличной (приемлемой) тенденцией, то в 2025 году наблюдается сокращение данной группы, сопровождающееся увеличением 

когорты  участников  с  «удовлетворительным»  уровнем  подготовки  (от  минимального  балла  до  60  баллов).  Такая  динамика 
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свидетельствует о необходимости уделять больше внимания повышению качества подготовки учащихся на всех этапах обучения,  а не в  

момент подготовки к ЕГЭ, чтобы расширить число выпускников с результатами выше среднего уровня.

Доля не преодолевших минимальный порог составила менее 4% - что несколько меньше, чем в предыдущие годы. Таким образом, 

в 2025 году доля выпускников с высоким уровнем подготовки по географии незначительно снизилась, сократилась доля участников с 

«хорошими»  знаниями.  Пониженное  качество  подготовки  школьников  и  недостаточное  соблюдение  требований  Федерального 

государственного образовательного стандарта (ФГОС) в процессе обучения по предмету действительно могут объяснять наблюдаемое 

снижение результатов ЕГЭ по географии в Кемеровской области - Кузбассе. 

Как и в предыдущие годы наибольшее число участников ЕГЭ – это выпускники текущего года, обучающиеся по программам СО.

Значительных  отличий  по  уровню  подготовки  школьников  к  ЕГЭ  по  географии  в  гимназиях,  в  СОШ  и  лицеях  нет.  Среди 

участников из СОШ значительных изменений нет. Отметим, что доля участников с высокими баллами (более 81) значительно различается 

в зависимости от типа образовательных учреждений. В гимназиях этот показатель составляет всего 8,7% от числа сдававших, в лицее — 

19%, а в средних общеобразовательных школах — 6%. Настороженность вызывает тенденция к увеличению доли участников с уровнем 

подготовки «удовлетворительно» (от минимального балла до 60 баллов) наблюдается в гимназиях — до 65%, в общеобразовательных 

школах (СОШ) — до 60% и в СОШ с углублённым изучением отдельных предметов (СОШиУИОП) — 47%. В лицеях этот показатель 

составляет 50%. Таким образом, уровень подготовки выпускников по географии в гимназиях в целом оказался хуже, чем в обычных 

общеобразовательных  школах,  а  в  лицеях  отличается  от  СОШ  лишь  незначительно,  в  лучшую  сторону.  Данная  тенденция 

прослеживалась и в предыдущие годы. 

Сравнение  результативности  сдачи  ЕГЭ  в  сравнении  девушками  и  юношами  проводилась  второй  год.  В  текущем  году 

значительных отличий по полам не наблюдается.

Значимых различий в основных результатах ЕГЭ по предмету при сравнении по АТЕ не выявлено. По ряду территорий провести 

сравнение невозможно из-за малого количества участников. Анализируя результаты экзаменуемых из гг. Кемерово и Новокузнецк, можно 

отметить, что ранее существовавшие различия в уровне подготовки практически нивелировались. Различия составляют лишь 1–2%, что 

не является статистически существенным: в группе с результатами от минимального уровня до 60 баллов доля участников составляет по  

57% в обоих городах;  в  диапазоне 61–80 баллов – 30% в Кемерово и 32% в Новокузнецке;  среди высокобалльников – 11% и 10% 
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соответственно. В Беловском городском округе из 12 сдававших ЕГЭ по географии в 2025 году пять получили неудовлетворительные 

результаты. В прошлом году ситуация была аналогичной, однако тогда доля неудовлетворительных результатов составляла 11%, тогда 

как в 2025 году этот показатель вырос до 41%. Такая тенденция требует пристального внимания к качеству подготовки школьников в 

Беловском ГО по географии. 

Раздел 3. АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ3

1.13.  Анализ выполнения заданий КИМ

1.13.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ в 2025 году

1.13.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2025 году

Основные  статистические  характеристики  выполнения  заданий  в  целом  представлены  в  Таб.2-13.  Информация  о  результатах 

оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения 

каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-14.

Таблица 2-13

Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации4 в группах участников экзамена с 

разными уровнями подготовки
средний, % в группе 

не преодолевших 
минимальный 

балл, %

в группе от 
минимальн
ого до 60 

т.б.

в группе 
от 61 до 
80 т.б.

в группе 
от 81 до 100 

т.б.

1 Источники географической информации. Карта как 
источник географической информации

Б 81 30 75 93 100

2 Атмосфера и климат Земли Б 64 40 57 74 95

3 При формировании отчетов по иностранным языкам рекомендуется выделять отдельные подразделы по устной и по письменной частям экзамена.
4 Вычисляется по формуле , где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m 
– максимальный первичный балл за задание.
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации в группах участников экзамена с 

разными уровнями подготовки
средний, % в группе 

не преодолевших 
минимальный 

балл, %

в группе от 
минимальн
ого до 60 

т.б.

в группе 
от 61 до 
80 т.б.

в группе 
от 81 до 100 

т.б.

3 Агроклиматические ресурсы.  Природно-ресурсный 
потенциал России

Б 78 20 72 93 95

4 Гидросфера  и  водные  ресурсы.  Мировой
океан. Закономерности распространения основных форм 
рельефа на поверхности Земли

Б 36 0 23 57 71

5 Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. 
Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. 
Закономерности рас- пространения основных форм 
рельефа. Эндогенные и экзогенные процессы 
рельефообразования. Антропогенный рельеф.
Атмосфера и климат Земли. Гидросфера и водные 
ресурсы. Мировой океан как часть гидросферы. Почвы и 
земельные ресурсы мира.
Природные комплексы как системы, их компоненты и 
свойства.
Особенности природно-ресурсного капитала,
населения, хозяйства крупных стран мира. 
Географические районы России

Б 58 25 49 71 88

6 Размещение населения России. Основная полоса 
расселения. Крупнейшие городские агломерации России

Б 72 10 62 91 100

7 Структура занятости населения в странах с различным 
уровнем социально-экономического развития. 
Отраслевая, территориальная и функциональная 
структура мирового хозяйства

Б 72 20 62 91 100

8 Воспроизводство населения, его типы и особенности в 
странах с различным уровнем социально-экономического 
развития. Возрастной и половой состав населения мира. 
Качество жизни населения. Ожидаемая 
продолжительность жизни и её различия

Б 74 10 65 94 95
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации в группах участников экзамена с 

разными уровнями подготовки
средний, % в группе 

не преодолевших 
минимальный 

балл, %

в группе от 
минимальн
ого до 60 

т.б.

в группе 
от 61 до 
80 т.б.

в группе 
от 81 до 100 

т.б.

9 Ведущие страны – экспортёры основных видов 
промышленной и сельскохозяйственной продукции. 
Основные международные магистрали и транспортные 
узлы. Специализация и особенности промышленного 
производства в России. АПК России. Транспортная 
система
России

Б 62 70 55 66 90

10 Численность населения России, её динамика.
Специализация и особенности промышленного 
производства в России. АПК России

Б 90 20 89 98 100

11 Карта как источник географической информации. 
Атмосфера и климат Земли

Б 77 10 68 98 100

12 Воспроизводство населения. Демографическая политика. 
Сущность и географические законо- мерности 
глобального процесса урбанизации. Миграции населения. 
Международное геогра- фическое разделение труда. 
Отрасли между-
народной специализации. Международная экономическая 
интеграция

Б 75 15 70 85 95

13 Геологическая хронология. Этапы геологи-
ческой истории земной коры

Б 67 10 58 84 95

14 Карта как источник географической инфор-
мации

Б 92 60 89 100 100

15 Ресурсообеспеченность Б 78 10 70 96 100

16 Численность населения России, её динамика Б 79 10 71 96 100
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации в группах участников экзамена с 

разными уровнями подготовки
средний, % в группе 

не преодолевших 
минимальный 

балл, %

в группе от 
минимальн
ого до 60 

т.б.

в группе 
от 61 до 
80 т.б.

в группе 
от 81 до 100 

т.б.

17 Особенности географического положения, природы, 
населения и хозяйства крупных стран мира. Основные 
типы стран. Формы правления стран мира, особенности 
их про- странственного размещения. Формы государст-
венного устройства и их распространение в ми- ре. 
География религий в современном мире

П 43 0 32 57 90

18 Географические районы России. Современные тенденции 
изменения отраслевой и терри- ториальной структуры 
хозяйства России

В 30 0 20 41 71

19 Городское и сельское расселение П 79 20 73 91 100

20 Городское и сельское расселение Б 88 50 82 99 100

21 География в современном мире. Географическая среда 
как сфера взаимодействия общества и при- роды. 
Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны 
мира. Место России в совре- менном мире. Глобальные 
проблемы челове- чества

Б 52 10 34 80 95

22 География в современном мире. Географическая среда 
как сфера взаимодействия общества и при- роды. 
Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны 
мира. Место России в совре- менном мире. Глобальные 
проблемы чело- вечества

Б 38 10 24 56 81

23 География в современном мире. Географическая среда 
как сфера взаимодействия общества и при- роды. 
Население мира. Мировое хозяйство. Ре- гионы и страны 
мира. Место России в современ- ном мире. Глобальные 
проблемы человечества

П 47 20 35 66 86

24 Качество жизни населения П 64 0 49 93 98

25 Сельское хозяйство мира П 27 0 15 41 81
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в субъекте Российской Федерации в группах участников экзамена с 

разными уровнями подготовки
средний, % в группе 

не преодолевших 
минимальный 

балл, %

в группе от 
минимальн
ого до 60 

т.б.

в группе 
от 61 до 
80 т.б.

в группе 
от 81 до 100 

т.б.

26 Географическая среда как сфера взаимодей- ствия 
общества и природы. Население мира. Мировое 
хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в 
современном мире. Глобаль- ные проблемы человечества

В 42 10 27 62 83

27 Географическая среда как сфера взаимодействия 
общества и природы. Население мира. Мировое 
хозяйство. Регионы и страны мира. Место Рос- сии в 
современном мире. Глобальные проблемы человечества

В 34 0 14 58 100

28 Карта как источник географической инфор мации В 43 0 20 79 100

29K1 География в современном мире. Географическая среда 
как сфера взаимодействия общества и при- роды. 
Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны 
мира. Место России в совре- менном мире. Глобальные 
проблемы чело- вечества

В 44 5 25 74 88

29K2 В 58 10 35 96 100

Таблица 2-14

Номер
задания / критерия 
оценивания в КИМ

Количество 
полученных 

первичных баллов

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий 
первичный балл за выполнения задания 

в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки
в группе 

не преодолевших 
минимальный балл, %

в группе от 
минимального до 60 т.б., 

%

в группе от 61 до 80 т.б., 
%

в группе 
от 81 до 100 т.б., %

1
0 70% 25% 7% 0%

1 30% 75% 93% 100%

2
0 60% 43% 26% 5%

1 40% 57% 74% 95%

3
0 80% 28% 7% 5%

1 20% 72% 93% 95%
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Номер
задания / критерия 
оценивания в КИМ

Количество 
полученных 

первичных баллов

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий 
первичный балл за выполнения задания 

в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки
в группе 

не преодолевших 
минимальный балл, %

в группе от 
минимального до 60 т.б., 

%

в группе от 61 до 80 т.б., 
%

в группе 
от 81 до 100 т.б., %

4
0 100% 77% 43% 29%

1 0% 23% 57% 71%

5

0 50% 31% 11% 0%

1 50% 38% 37% 24%

2 0% 30% 52% 76%

6
0 90% 38% 9% 0%

1 10% 62% 91% 100%

7
0 80% 38% 9% 0%

1 20% 62% 91% 100%

8
0 90% 35% 6% 5%

1 10% 65% 94% 95%

9
0 30% 45% 34% 10%

1 70% 55% 66% 90%

10
0 80% 11% 2% 0%

1 20% 89% 98% 100%

11
0 90% 32% 2% 0%

1 10% 68% 98% 100%

12

0 70% 12% 0% 0%

1 30% 35% 29% 10%

2 0% 53% 71% 90%

13
0 90% 42% 16% 5%

1 10% 58% 84% 95%

14
0 40% 11% 0% 0%

1 60% 89% 100% 100%

15
0 90% 30% 4% 0%

1 10% 70% 96% 100%

16 0 90% 29% 4% 0%
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Номер
задания / критерия 
оценивания в КИМ

Количество 
полученных 

первичных баллов

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий 
первичный балл за выполнения задания 

в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки
в группе 

не преодолевших 
минимальный балл, %

в группе от 
минимального до 60 т.б., 

%

в группе от 61 до 80 т.б., 
%

в группе 
от 81 до 100 т.б., %

1 10% 71% 96% 100%

17
0 100% 68% 43% 10%

1 0% 32% 57% 90%

18
0 100% 80% 59% 29%

1 0% 20% 41% 71%

19
0 80% 27% 9% 0%

1 20% 73% 91% 100%

20
0 50% 18% 1% 0%

1 50% 82% 99% 100%

21
0 90% 66% 20% 5%

1 10% 34% 80% 95%

22
0 90% 76% 44% 19%

1 10% 24% 56% 81%

23
0 80% 65% 34% 14%

1 20% 35% 66% 86%

24

0 100% 40% 0% 0%

1 0% 22% 15% 5%

2 0% 38% 85% 95%

25

0 100% 72% 29% 5%

1 0% 25% 60% 29%

2 0% 3% 11% 67%

26

0 80% 58% 13% 0%

1 20% 30% 49% 33%

2 0% 13% 38% 67%

27

0 100% 78% 29% 0%

1 0% 15% 26% 0%

2 0% 7% 45% 100%
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Номер
задания / критерия 
оценивания в КИМ

Количество 
полученных 

первичных баллов

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших соответствующий 
первичный балл за выполнения задания 

в группах участников экзамена с разными уровнями подготовки
в группе 

не преодолевших 
минимальный балл, %

в группе от 
минимального до 60 т.б., 

%

в группе от 61 до 80 т.б., 
%

в группе 
от 81 до 100 т.б., %

28

0 100% 70% 10% 0%

1 0% 19% 23% 0%

2 0% 11% 67% 100%

29К1

0 90% 65% 4% 0%

1 10% 21% 44% 24%

2 0% 14% 52% 76%

29К2
0 90% 65% 4% 0%

1 10% 35% 96% 100%
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Рис. 4 Выполняемость заданий в среднем и по группа в Кемеровской области – Кузбассе, %

В группе не преодолевших минимальный порог с заданиями базового уровня сложности не справились большинство участников, 

выше порога в 50% выполнены только задания №№ 9, 14 и 20, среди заданий повышенного и высокого уровня сложности в данной 

группе порог 15 %  преодолен по заданию № 23.
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Рис. 5 Анализ выполнения задания с 2 первичными баллами ЕГЭ по географии  (политонический) по группам выпускников в Кузбассе, 

2025 г. 

25



В группе от минимального до 60 баллов решаемость уже значительно лучше. Так среди занятий базового уровня сложности порог 

не преодолен в заданиях №№ 4, 5, 21, 22, повышенного и высокого – нет.  В группах от 61 балла и выше все задания выполнены выше  

пороговых значений (рис. 4, 5). Однако 30 % участников не получают даже 1 первичного балла. 

1.13.1.2. Выявление сложных для участников ЕГЭ заданий 

o Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50) в среднем в регионе

Задание № 4 средний процент выполнения - 36%, № 22 - 38%. 

Задание №4. Данное задание базового уровня сложности в среднем выполнено ниже пороговых значений. Но в группах, набравших 

выше 61 балла с ним справились 57% и 71% обучающихся, набравшие максимальный первичный балл.  

Рис. 6 Решаемость задания № 4 по группам выпускников, по количеству полученных первичных баллов
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Задание  №  22,  как  и  предыдущее,  относится  к  базовому  уровню  сложности  и  имеет  результат  ниже  порогового  —  с  ним 

справились  38%  выпускников.  Оно  проверяет  широкий  спектр  географических  знаний  и  умений,  включая  разделы:  «География  в 

современном мире», «Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы», «Население мира», «Мировое хозяйство»,  

«Регионы и страны мира», «Место России в современном мире», а также «Глобальные проблемы человечества».

Рис. 7 Решаемость задания № 22 по группам выпускников, по количеству полученных первичных баллов

Задание № 5.

Ситуация по данному заданию неоднозначна, так даже в группах с хорошим уровнем знаний менее 50% смогли справиться с ним. 

Однако,  в  зависимости  от  содержания,  средняя  решаемость  данного  задания  различается.  Экзаменуемые  должны  были 

продемонстрировать  фактические  знания,  а  также  знание  закономерностей,  определяющих  особенности  проявления  географических 

процессов и явлений на разных территориях, корректно вставив в тексты соответствующего содержания слова (словосочетания, числа) из 

предложенного списка. В вариантах о демографических особенностях республики Дагестан (социально-экономическая география России) 

решаемость составила более 70%, а в задании о строении ложа Океана и жизни в Мировом океане - менее 40%.  Второй вариант задания  
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оказался сложным, знания не сформированы в курсе географии 6-7 класса, не усвоены. Политоническая ситуация по данному заданию 

представлена на рис.8. В группах  от 61 балла в геометрической прогрессии нарастает достижение максимального первичного балла. 

Рис. 8 Решаемость задания № 5 по группам выпускников, по количеству полученных первичных баллов

В заданиях  линии 21  требовалось  использовать  информацию из  текста  для  определения  географического  района  России,  где 

расположен объект (новое или только строящееся предприятие),  о котором говорится в тексте. Средний процент выполнения – 50 – 

свидетельствует  о  незнании  частью  выпускников  состава  крупных  географических  районов  России.   Однако  в  группе  с 

удовлетворительным уровнем знаний с ним справились лишь 34% (рис. 9). Для повышения решаемости данного задания в данной группе 

нужно сформировать метапредметные умения анализировать и интерпретировать информацию (познавательные универсальные учебные 

действия (УУД) различных видов и форм представления, в различных информационных источниках. 
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Рис. 9 Решаемость задания № 21 по группам выпускников, по количеству полученных первичных баллов

o Задания повышенного и высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15).

Согласно средним значениям задания с процентом выполнения менее 15% в Кемеровской области - Кузбассе отсутствуют.

При  политоническом  рассмотрении  результатов  по  группам  следует  отметить,  что  в  группе  выпускников,  не  преодолевших 

минимальный порог, процент успешного выполнения этими заданиями составил 0% — то есть они не справились со всеми заданиями, за  

исключением заданий № 19 и № 23. В группе от минимального до 60 тестовых баллов подобная ситуация в заданиях №№ 25 и 27.

В группе от 61 до 81 балла и от 81 до 100 баллов таких заданий нет (рис. 10).
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Рис. 10 Решаемость заданий повышенного и высокого уровня сложности по группам выпускников, по количеству полученных первичных 

баллов

Задание № 25.

В группе выпускников от минимального до 60 баллов лишь 15% справились с заданием. Задание выполняется с использованием 

статистических данных таблиц, предлагалось сделать вывод о роли сельского хозяйства в двух странах на основе анализа статистических 

данных о доле сельского хозяйства в их ВВП, в общей численности занятых и в общем объеме экспорта.  Задание выполняется «по 
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шаблону» и для группы обучающихся с удовлетворительным уровнем знаний это задание может быть «посильным» при соттветсующей 

подготовке.  Нами  уже  не  первый  год  указывается  на  типичную  ошибку,  связанную  со  слабым  представлением  о  различии  между 

абсолютными и относительными величинами; часть экзаменуемых, уже имея указанные в таблице данные о процентной доле сельского 

населения, вычисляла соответствующие абсолютные значения, что привело к неверным выводам. Часть ошибок связана с неумением  

определять  по  разным  источникам  информации  географические  аспекты  и  тенденции  развития  социально-экономических  объектов, 

процессов  и  явлений;  анализировать  и  интерпретировать  полученные  данные,  критически  их  оценивать,  формулировать  выводы. 

Недостатком многих ответов является их неполнота и отсутствие сравнения. Иногда путают понятие доли сельского хозяйства в ВВП и 

абсолютное значение ВВП.

При выполнении задания 25 важно не ограничиваться только приведением числовых данных из таблицы и выполнением расчетов. 

Для получения максимального балла необходимо дать развёрнутое словесное сравнение полученных показателей.

Например, если нужно сравнить доли сельского хозяйства в экспорте двух стран, после вычисления соответствующих процентов 

обязательно следует пояснить, какая из стран имеет большую долю сельскохозяйственной продукции в экспорте и как это отражает  

специфику  экономики  этих  стран.  Можно  указать  возможные  причины  отличий,  например,  более  развитое  сельское  хозяйство,  

климатические условия или структуру экономики.

Задание №27.

В группе выпускников от минимального до 60 баллов лишь 14% справились с заданием. Проверялось достижение требований: 

оценивать  географические  факторы,  определяющие сущность  и  динамику  важнейших социально-экономических  и  геоэкологических 

процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к изменению ее условий, в том числе на территории России; 

оценивать  влияние  последствий  изменений  в  окружающей  среде  на  различные  сферы  человеческой  деятельности  на  региональном 

уровне, решение проблем, имеющих географические аспекты, составление географических прогнозов. По теме «Атмосфера» лишь 14% из 

данной  группы  могут  определить  зависимость  величины  солнечной  радиации  от  географического  положения  и  климатических 

особенностей точки.   
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o Прочие задания

Помимо заданий с указанными выше характеристиками, имеют наименьшие характеристики выполнения, требующие отдельного 

внимания по усмотрению составителя задания базового уровня сложности №№ 5 (58%), 21 (52%) (см. описание выше).

Таким  образом,  в  группе  не  преодолевших  минимальный  балл  отмечено  почти  100%  не  достижение  пороговых  значений 

решаемости заданий всех уровней сложности (рис. 4). 

1.13.1.3. Прочие результаты статистического анализа

Анализ выполнения заданий в зависимости от уровня сложности

Рис. 11 Выполнение заданий ЕГЭ по географии по уровню сложности в Кемеровской области –Кузбассе, 2023 -2025 гг.

В  сравнении  с  предыдущими  годами  решаемость  заданий  базового  уровня  сложности  в  среднем  улучшилась.  Задания 

повышенного и высокого уровня сложности решены на уровне 2024 года, однако хуже, чем в 2023 году. 
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1.13.2. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ

Вначале остановимся на наиболее проблемных заданиях. 

Задание № 4.

Содержание задания в вариантах КИМ 2025 года в Кемеровской области - Кузбассе было связано с проверкой географического 

положения объектов гидросферы (заливы) и, в отличии от предыдущих лет, выполняется без использования картосхемы: был представлен 

только текстовый вариант задания. С данным заданием не справился ни один выпускник из группы, не преодолевших минимальный 

порог (в прошлом году их было 17%), в группе от минимального до 60 баллов – 23%,  против - 77% в 2024 г., от 61 – до 80 – 57% (2024 г. -  

68%), и в группе высокобалльников лишь 71% (2024 г - 94%) (рис). Таким образом, усложнение данного задания, связанное с проверкой 

без использования визуализации, стало вызывать трудность у более чем половины выпускников, наличие картографических материалов 

не изменяет ситуацию. Необходимо уделить пристальное внимание изучению номенклатуры и ее обязательному контролю на всех этапах 

обучения, а не только при прохождении соответствующей темы.  

Задание № 22.

Как  и  предыдущее,  относится  к  базовому уровню сложности  и  имеет  результат  ниже  порогового  — с  ним справились  38% 

выпускников. Оно проверяет широкий спектр географических знаний и умений, включая разделы: «География в современном мире», 

«Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы», «Население мира», «Мировое хозяйство», «Регионы и страны 

мира», «Место России в современном мире», а также «Глобальные проблемы человечества».

Выполнение задания требует владения географической терминологией и системой понятий, умения использовать знания о природе 

Земли и России, о мировом и российском хозяйстве, населении мира и России, а также особенностях взаимодействия природы и общества 

для решения комплексных задач.

К  сожалению,  большинство  выпускников  не  смогли  объяснить  значение  термина  «орбита»,  тогда  как  с  понятием 

«импортозамещение» ситуация оказалась несколько лучше. Задание не удалось выполнить 10% выпускников из группы, не преодолевших 

минимальный порог, 24% — среди выпускников, набравших от минимального балла до 60, 56% — в группе, набравшей от 61 балла и  

выше, и лишь 81% — среди высокобалльников (см. рисунок). 
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Данные  задания  относятся  к  междисциплинарным,  поскольку  соответствующие  понятия  формируются  не  только  на  уроках 

географии, но и астрономии и экономики, соответственно. Такой подход способствует комплексному восприятию материала и развитию у 

учащихся способности применять знания из разных областей для решения комплексных задач.

Задание № 5.

Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности 

распространения основных форм рельефа. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф. Атмосфера 

и климат Земли. Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан как часть гидросферы. Почвы и земельные ресурсы мира. Природные 

комплексы как системы, их компоненты и свойства. Особенности природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства крупных стран 

мира. Географические районы России

Ситуация неоднозначна, так даже в группах с хорошим уровнем знаний менее 50% смогли справиться с данным заданием. Однако, 

в зависимости от содержания, средняя решаемость данного задания в вариантах о демографических особенностях республики Дагестан 

составила более 70%, а в задании о строении ложа Океана и жизни в Мировом океане - менее 40%.  Второй вариант задания оказался 

сложным, знания не сформированы в курсе географии 6-7 класса, не усвоены. 

Задание № 21.

В заданиях  линии 21  требовалось  использовать  информацию из  текста  для  определения  географического  района  России,  где 

расположен объект (новое или только строящееся предприятие),  о котором говорится в тексте. Средний процент выполнения – 50 – 

свидетельствует  о  незнании  частью  выпускников  состава  крупных  географических  районов  России.   Однако  в  группе  с 

удовлетворительным уровнем знаний с ним справились лишь 34%. Для повышения решаемости данного задания в данной группе нужно 

сформировать  метапредметные  умения  анализировать  и  интерпретировать  информацию  различных  видов  и  форм  представления,  в 

различных информационных источниках. 

Задание № 25.

В группе выпускников от минимального до 60 баллов лишь 15% справились с заданием. Задание выполняется с использованием 

статистических данных таблиц, предлагалось сделать вывод о роли сельского хозяйства в двух странах на основе анализа статистических 

данных о доле сельского хозяйства в их ВВП, в общей численности занятых и в общем объеме экспорта.  Задание выполняется «по 
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шаблону» и для группы обучающихся с удовлетворительным уровнем знаний это задание может быть «посильным» при соттветсующей 

подготовке.  Нами  не  первый  год  указывается  на  типичную  ошибку,  связанную  со  слабым  представлением  о  различии  между 

абсолютными и относительными величинами; часть экзаменуемых, уже имея указанные в таблице данные о процентной доле сельского 

населения,  вычисляла соответствующие абсолютные значения,  что привело к  неверным выводам.  Часть ошибок связана с  неумение 

определять  по  разным  источникам  информации  географические  аспекты  и  тенденции  развития  социально-экономических  объектов, 

процессов  и  явлений;  анализировать  и  интерпретировать  полученные  данные,  критически  их  оценивать,  формулировать  выводы. 

Недостатком многих ответов является их неполнота и отсутствие сравнения. Иногда путают понятие доли сельского хозяйства в ВВП и 

абсолютное значение ВВП.

При выполнении задания 25 важно не ограничиваться только приведением числовых данных из таблицы и выполнением расчетов. 

Для получения максимального балла необходимо дать развёрнутое словесное сравнение полученных показателей.

Например, если нужно сравнить доли сельского хозяйства в экспорте двух стран, после вычисления соответствующих процентов 

обязательно следует пояснить, какая из стран имеет большую долю сельскохозяйственной продукции в экспорте и как это отражает  

специфику  экономики  этих  стран.  Можно  указать  возможные  причины  отличий,  например,  более  развитое  сельское  хозяйство,  

климатические условия или структуру экономики.

Задание №27.

Проверялось  достижение  требований:  оценивать  географические  факторы,  определяющие  сущность  и  динамику  важнейших 

социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к изменению 

ее условий, в том числе на территории России; оценивать влияние последствий изменений в окружающей среде на различные сферы 

человеческой деятельности на региональном уровне, решение проблем, имеющих географические аспекты, составление географических 

прогнозов.  По  теме  «Атмосфера»  лишь  14%  из  данной  группы  могут  определить  зависимость  величины  солнечной  радиации  от 

географического положения и климатических особенностей точки.   
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Анализ выполнения заданий по содержательным разделам

Как и в предыдущей модели ЕГЭ в 2025 году 7 содержательных линий. В этом разделе рассмотрим наиболее проблемные задание в 

свете содержательных линий,  установим  типичные ошибки при выполнении этих заданий, выявим возможные причины получения 

выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения в ходе обучения школьников предмету в регионе. 

Сразу отметим ухудшение решаемости заданий 2, 4, 5 содержательных линий (таблица 2-13). 

Статистика решаемости задний по содержательным разделам в Кемеровской области – Кузбассе в 2023 - 2025 году

Содержательные разделы Средний процент выполнения по региону

2023 2024 2025

1. География в современном мире 71,6 72,6 72
2. Географическая среда как сфера взаимодействия

общества и природы
57,6 60,1 55,6

3. Население мира 82,3  71 75,3
4. Мировое хозяйство 59,6  58,6 53,8
5. Регионы и страны мира 53 58,5 42,5
6. Место России в современном мире 63,8 61 63,5
7. Глобальные проблемы человечества 60,5 45 50

Анализ выполнения заданий содержательной линии 1 - «География в современном мире»

Первая  содержательная  линия  традиционно  имеет  наилучший  процент  выполнения  в  сравнении  с  другими,  в  среднем  72% 

экзаменуемых справились с заданиями, что соответствует результатам предыдущих лет. Сюда отнесены задания №№ 1, 14, 28.

Задание № 1 (базовая сложность).

Проверяемый элемент содержания «Источники географической информации. Карта как источник географической информации». 

Предметный результат обучения по данному заданию показывает освоение и применение знаний о размещении основных географических 
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объектов  и  связан  с  умением  выбирать  и  использовать  источники  географической  информации  для  определения  положения  и 

взаиморасположения объектов в пространстве. 

Ситуация с выполнением задания по определению объекта на карте по географическим координатам среди группы выпускников, 

не преодолевших минимальный порог, остаётся тревожной — лишь 30% участников справились с этим заданием, что ниже допустимого  

уровня (не менее 50%). Выпускники этой группы испытывают трудности с нахождением объекта по широте и долготе, часто путая эти  

понятия, а также не умеют правильно определять страну или субъект Российской Федерации по координатам.

Основные типичные ошибки включают путаницу между широтой и долготой, неправильное понимание направлений восточной и 

западной долгот, а также недостаточные навыки определения расстояний, пройденных параллелями и меридианами. Возможно, часть  

учащихся делает неточные проекции точек на карту,  неправильно интерпретируя градусную сетку и особенности картографической 

проекции.  Причинами  таких  ошибок,  скорее  всего,  являются  недостаточно  сформированные  умения  ориентирования  в  системе 

географических координат и работы с различными картами. Для повышения успеха выполнения задания рекомендуется усилить практику 

работы с картами, уделить внимание тренировкам в определении и применении широты и долготы, использовать интерактивные методы 

обучения и более наглядные пособия

Задание № 14 во всех группах выпускников выполнено более чем на 60%. 

Задание № 28 оказалось проблемным для первых двух групп экзаменуемых: в первой группе с ним не справился никто, в группе от  

минимального до 60 баллов лишь 11% получили максимальный первичный балл, 1 балл набрали  - 19%. Как и в предыдущем задании 

проверяемый  элемент  содержания  «Карта  как  источник  географической  информации».  Данный  тип  задания  не  является  новым  и 

относится к высокому уровню сложности. Для данной группы обучающихся типичные ошибки связаны с отсутствием работы с дробями, 

пониманием содержания одного часа в минутах,  проблемами с вычислениями при изменении поясного времени в случае уменьшения или 

увеличения долготы. 

Содержательная линия 2 - «Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы»

Средний процент  выполнения  заданий по  второй  содержательной  линии составил  в  2024  г.  около  56%,  что  несколько  хуже 

предыдущего года и на уровне 2023 года.

Задание № 2. 
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Проверяемый элемент содержания данного задания — «Атмосфера и климат».  Для его выполнения требовалось использовать 

географические знания о природе Земли для решения учебных и практико-ориентированных задач. Задание базового уровня сложности 

показало резкое снижение выполнимости в 2025 году — до 64%, тогда как в 2024 году этот показатель составлял 80%, а в 2023 — 78%.

В отличие от предыдущих лет, когда требовалось расположить три метеостанции в порядке возрастания относительной влажности, 

основываясь на абсолютной влажности воздуха (содержании водяного пара в 1 м³ воздуха) и температуре, в 2025 году нужно было 

распределить метеостанции по температуре воздуха при известной абсолютной и относительной влажности. Значения для анализа были 

представлены в таблице.

По группам успеваемости уровень выполнения задания распределился следующим образом:

 Группа не преодолевших минимальный порог — 40% успешно справились с заданием;

 Группа с баллами от минимального порога до 60 — 57%;

 Группа с баллами от 61 до 80 — 74%;

 Группа высокобалльников — 100% успешно выполнили задание.

Данные результаты отражают сложности учащихся с применением комплексных географических знаний об атмосфере и климате, в 

частности  умения  учитывать  взаимосвязи  между  температурой,  абсолютной  и  относительной  влажностью  воздуха.  Эти  знания,  

основанные на физических основах метеорологических процессов, формируются уже в 5–6 классах основной школы. Однако простое 

изменение факторов задания привело к снижению средней успешности выполнения на 16% по сравнению с предыдущими годами.

Задание № 3.

Выполнено лучше, чем в предыдущие годы, несмотря на то что в разных вариантах спрашивалось либо об изменении плодородия 

почв в зависимости от природных условий, либо о безморозном периоде, в контексте повышения степени благоприятности условий для  

развития растениеводства.  Использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств 

изученных географических объектов, явлений и процессов умеет 78% сдававших экзамен, что лучше результата 2023 и 2024 годов – 64 %  

и 68%,  соответственно. В группе не преодолевших минимальный балл с заданием в среднем справилось 20%, в группе от минимального 

балла до 60 балов – 57%, в группе от 62% до 80% - 93% и 95% в группе высокобалльников.
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Большинство ошибок связано с незнанием пространственных различий географических факторов, влияющих на хозяйственную 

деятельность.  Для усвоения материала необходимо уделять внимание работе с картами и географическими следствиями распространения 

явлений.  

Задание № 4.

Содержание задания в вариантах КИМ 2025 года в Кемеровской области - Кузбассе было связано с проверкой географического 

положения объектов гидросферы (заливы) и, в отличии от предыдущих лет, выполняется без использования картосхемы: был представлен 

только текстовый вариант задания. С данным заданием не справился ни один из выпускников из группы, не преодолевших минимальный 

порог (в прошлом году их было 17%), в группе от минимального до 60 баллов – 23%, против - 77% в 2024 г., от 61 – до 80 – 57% (2024 г. -  

68%), и в группе высокобалльников лишь 71% (2024 г - 94%). Таким образом, усложнение данного задания, связанное с проверкой без 

использования визуализации, стало вызывать трудность у более чем половины выпускников, наличие картографических материалов не 

изменяет ситуацию. Необходимо уделить пристальное внимание изучению номенклатуры и ее обязательному контролю на всех этапах 

обучения, а не только при прохождении соответствующей темы.  

Для обучающихся с неудовлетворительной, а как показало это задание и других групп, подготовкой важным элементом является 

формирование  ментальной  географической  карты —  это  визуальное,  мысленное  представление  географических  объектов  и 

пространственных связей в сознании ученика.  Многие испытывают трудности с  освоением материала именно потому,  что не знают 

точного расположения объектов на карте. Ментальные карты помогают ученикам создавать целостный образ пространства, "вписывая" 

новые объекты в уже сформированную картину мира.

Учитель может использовать различные приёмы для формирования таких карт:

 Организация работы с интерактивными визуальными материалами и компьютерными программами, которые помогают избежать 

негативного восприятия, связанного с заполнением бумажных контурных карт;

 Составление интеллект- или ментальных карт, где ключевая идея располагается в центре, а ветви отражают связи и иерархию 

понятий (главные объекты, их характеристики, пространственные отношения);

 Использование цветов, ассоциаций и наглядных схем для лучшего запоминания и структурирования информации;
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 Постоянное сопровождение учебного процесса географической картой — не только как вспомогательным средством, но и как  

активным инструментом мышления при изучении нового материала.

Задание № 13.

История  выполнения  задания  по  геологической  хронологии,  проверяющего  элемент  «Геологическая  хронология.  Этапы 

геологической истории земной коры», показала, что 67% экзаменуемых успешно продемонстрировали умения применять географическое 

мышление для анализа факторов природных и социально-экономических процессов, что хуже, чем в 2024 году (75%). Распределение по 

группам  следующее:  10%  выполнили  задание  в  группе  не  преодолевших  минимальный  порог,  58%  —  в  группе  с  баллами  от 

минимального  порога  до  60,  95%  —  от  61  до  84  и  100%  среди  высокобалльников.  Существенных  изменений  по  сравнению  с 

предыдущими годами не наблюдается.

Большинство ошибок связано с неправильным хронологическим расположением событий геологической истории Земли: учащиеся 

ошибочно считают самым ранним событием более молодое, а не самое древнее по времени. А в первой группе  -  с незнанием таблицы в  

принципе.  Ошибки в хронологии, когда младшие периоды воспринимаются как более ранние, могут быть связаны с недостаточным 

усвоением последовательности эр и периодов, а также с путаницей в понятиях «ранний» и «древний». Для преодоления таких ошибок  

полезно  применять  визуальные  хронологические  схемы  и  карты,  которые  наглядно  показывают  историческую  последовательность 

геологических событий.

Задание № 27.

В задании 27  проверялось  достижение  требований:  оценивать  географические  факторы,  определяющие сущность  и  динамику 

важнейших социально-экономических и геоэкологических процессов; оценивать уровень безопасности окружающей среды, адаптации к 

изменению ее условий, в том числе на территории России; оценивать влияние последствий изменений в окружающей среде на различные 

сферы  человеческой  деятельности  на  региональном  уровне,  решение  проблем,  имеющих  географические  аспекты,  составление 

географических прогнозов. В 2025 году во всех  вариантах  по теме «Атмосфера» требовалось сравнить количество суммарной солнечной 

радиации в определенных точках Земли и объяснить причины различия. 
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С данным заданием справились лишь 34% экзаменуемых, что остаётся низким показателем, схожим с результатами предыдущих 

лет. В группе выпускников, не преодолевших минимальный порог, никто не выполнил задание, в группе с баллами от минимального 

порога до 60 – справились 7%, в группе от 61 до 80 баллов – 67%, а среди высокобалльников – 100%.

Содержательная линия 3 - «Население мира»

Данная содержательная линия, как и первая, имеем самый высокий процент выполнения на экзамене – 75,3%, что несколько хуже 

2023 года, но лучше, чем в 2024 году. 

Задание № 7.

Задание  базового  уровня,  проверяющее элемент  «Структура  занятости  населения  в  странах  с  различным уровнем социально-

экономического развития.  Отраслевая,  территориальная и функциональная структура мирового хозяйства»,  требует от  экзаменуемых 

умения использовать знания о географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных объектов и процессов.

Структура занятости населения тесно связана с  уровнем социально-экономического развития страны и отражает соотношение 

занятых в трёх основных секторах экономики: сельском хозяйстве, промышленности и сфере услуг. 

С  учётом описанного,  средняя  решаемость  в  72% по  данному  заданию адекватно  отражает  типичное  понимание  учащимися 

структуры занятости и её связей с социально-экономическим развитием. Критически низкий показатель 20% в группе не преодолевших 

минимальный порог  указывает  на  существенные  пробелы в  понимании  базовых  географических  и  экономических  понятий  у  части 

выпускников.

Задание № 8.

Знания о месте стран мира по ИЧР (индексу человеческого развития), так же как и в предыдущие годы высокие. Как и в 2024 году 

с  данным заданием справились  74% экзаменуемых.  С  данным заданием справились  10% выпускников  из  группы не  преодолевших 

минимальный порог, в группе от минимального до 60 баллов – 65%, от 61 – до 94%, и в группе высокобальников – 95%.

Основная ошибка при выполнении задания связана с тем, что экзаменуемые по невнимательности ранжируют страны по Индексу  

человеческого развития (ИЧР) в обратном порядке, то есть наоборот — снижают рейтинг вместо повышения. Это может происходить из-

за того, что часть выпускников не до конца усвоила или не поняла понятие самого ИЧР. Последнее,  вероятнее, относится к группе не  

преодолевших  минимальный  порог.  Чтобы  успешно  выполнить  задания  ЕГЭ  по  географии,  выпускнику  важно  знать  численность 
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населения  стран  первой  десятки,  крупнейшие  города  и  другие  ключевые  показатели.  Запоминать  такие  данные,  как  рождаемость, 

смертность  или  индекс  человеческого  развития  (ИЧР),  не  требуется.  Однако  ученику  необходимо  уметь  применять  свои  знания,  

например,  о типологических чертах стран и географических закономерностях,  для выявления и объяснения особенностей различных 

территорий.

Задание № 19. 

Данный тип задания базового уровня сложности уже третий год подряд не вызывает трудностей у большинства выпускников. С 

ним справились 20% выпускников из группы не преодолевших минимальный порог, в группе от минимального до 60 баллов – 73%, от 61 

– до 80 – 97%, и в группе высокобалльников – 100%, что несколько хуже, чем в предыдущем году. 

Можно считать достижения данных требований успешными, кроме первой группы выпускников, не преодолевших минимальный 

порог. Большинство ошибок связано с тем, когда экзаменуемый видит страны, имеющие одинаковые по условным знакам показатели, но  

не обращается к статистическим материалам для уточнения, а действует наугад.

Задание № 20.

Также,  как и в  предыдущем задании,  в  этом проверялись знания по теме «Городское и сельское население».  Оно позволило 

оценить  степень  сформированности  системы  комплексных  социально  ориентированных  географических  знаний  о  закономерностях 

развития  природы,  размещения  населения  и  хозяйственной  деятельности,  а  также  о  динамике  и  территориальных  особенностях 

процессов, протекающих в географическом пространстве. Экзаменуемые должны показать умение выбирать условные обозначения для 

нанесения на карту данных, представленных в явном виде в таблице. 

Выполнение этого задания можно считать успешным, 88%, как и в 2024 году. Среди выпускников, не преодолевших минимальный 

порог, 50% и 82% до 100% в остальных группах. 

Задание № 24.

Средний  процент  выполнения  составил  64%,  что  соответствует  показателям  предыдущих  лет.  У  выпускников  с 

неудовлетворительной подготовкой наблюдается уровень формирования умения работать со статистическими данными в заданиях линии 

24  по  разделу  «Население  мира»  отсутствует  полностью;   Основные  причины  —  недостаточное  усвоение  ими  понятия  «Индекс  
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человеческого развития» (ИЧР) и его составляющих, среди которых в таблицах явно представлен показатель средней продолжительности 

жизни, в то время как второй ключевой показатель — ВВП на душу населения — требует самостоятельного вычисления.

Работа со статистическими данными в географии является важным элементом учебного процесса и подготовки к экзаменам. Она 

включает умение анализировать и интерпретировать числовые показатели, группировать данные, вычислять относительные показатели и 

строить  выводы  на  основе  таблиц  и  графиков.  В  частности,  понимание  состава  и  смысла  ИЧР  —  комплексного  показателя, 

объединяющего такие параметры, как ожидаемая продолжительность жизни и экономическое благосостояние (ВВП на душу населения),  

критично для правильного выполнения заданий этого типа.

Статистические  материалы  являются  фундаментальным  источником  географической  информации,  поэтому  формирование 

навыков их анализа должно начинаться с ранних этапов обучения и включать:

 работу с таблицами и графиками,

 вычисление показателей из данных (например, расчёт ВВП на душу населения из предоставленных величин),

 сравнение и ранжирование стран по комплексным индексам,

 умение делать обоснованные выводы на основе совокупности показателей.

Отсутствие данных умений у группы с неудовлетворительной подготовкой указывает на необходимость систематической работы 

по развитию статистической грамотности через практические упражнения и методические рекомендации, которые помогут закрепить 

понимание ИЧР и связанных с ним показателей.

Содержательная линия 4 - «Мировое хозяйство»

Качество усвоения выпускниками данной содержательной линии в 2025 году снизилось по сравнению с предыдущими годами и 

составило около 54%, тогда как в 2024 и 2023 годах показатели были 58% и 59% соответственно.

Задание № 5.

Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности 

распространения основных форм рельефа. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. Антропогенный рельеф. Атмосфера 

и климат Земли. Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан как часть гидросферы. Почвы и земельные ресурсы мира. Природные 
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комплексы как системы, их компоненты и свойства. Особенности природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства крупных стран 

мира. Географические районы России.

В вариантах задания о строении ложа Океана и жизни в Мировом океане – решаемость в среднем менее 40%.  Задания оказались  

сложными, знания не сформированы в курсе географии 6-7 класса не усвоены. 

Задание № 25.

В группе выпускников от минимального до 60 баллов лишь 15% справились с заданием. Задание выполняется с использованием 

статистических данных таблиц, предлагалось сделать вывод о роли сельского хозяйства в двух странах на основе анализа статистических 

данных о доле сельского хозяйства в их ВВП, в общей численности занятых и в общем объеме экспорта.  Задание выполняется «по 

шаблону» и для группы обучающихся с удовлетворительным уровнем знаний это задание может быть «посильным» при соттветсующей 

подготовке.  Нами  не  первый  год  указывается  на  типичную  ошибку,  связанную  со  слабым  представлением  о  различии  между 

абсолютными и относительными величинами; часть экзаменуемых, уже имея указанные в таблице данные о процентной доле сельского 

населения,  вычисляла соответствующие абсолютные значения,  что привело к  неверным выводам.  Часть ошибок связана с  неумение 

определять  по  разным  источникам  информации  географические  аспекты  и  тенденции  развития  социально-экономических  объектов, 

процессов  и  явлений;  анализировать  и  интерпретировать  полученные  данные,  критически  их  оценивать,  формулировать  выводы. 

Недостатком многих ответов является их неполнота и отсутствие сравнения. Иногда путают понятие доли сельского хозяйства в ВВП и 

абсолютное значение ВВП.

При выполнении задания 25 важно не ограничиваться только приведением числовых данных из таблицы и выполнением расчетов. 

Для получения максимального балла необходимо дать развёрнутое словесное сравнение полученных показателей.

Например, если нужно сравнить доли сельского хозяйства в экспорте двух стран, после вычисления соответствующих процентов 

обязательно следует пояснить, какая из стран имеет большую долю сельскохозяйственной продукции в экспорте и как это отражает  

специфику  экономики  этих  стран.  Можно  указать  возможные  причины  отличий,  например,  более  развитое  сельское  хозяйство,  

климатические условия или структуру экономики.

Содержательная линия 5  -  «Регионы и  страны мира».  Задания  данной содержательной линии выполнены хуже всего  за 

последние годы – 42%, против 59% и 53% в 2024 и в 2023 годах.
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Задание № 17.

Линия задания 17 направлена на проверку достижения умения использовать географические знания о природе Земли, мировом 

хозяйстве  и  населении  мира  для  решения  учебных  и  практико-ориентированных  задач.  Выполнение  этого  задания  требует  от 

обучающихся комплексного применения знаний из различных разделов географии, включая природные процессы и явления, социально-

экономическое развитие регионов и особенности демографических показателей. Такой подход способствует формированию системного 

мышления  и  навыков  анализа,  необходимых  для  понимания  влияния  географических  факторов  на  природную  и  социально-

экономическую сферу. Задание повышенного уровня сложности и в среднем решаемость составляет, как и в 2024 году - 43 %, что вновь  

хуже, чем в последние 3 года, в 2023 г. – 47%, в 2022 г. – 46%. При этом в вариантах, где нужно было определить Кубу, решаемость была  

значительно выше, чем про Египет: 59% и 36%, соответственно. 

С данным заданием не справился ни один выпускник из группы не преодолевших минимальный порог, в группе от минимального 

до 60 баллов – 32%, от 61 – до 69 баллов – 57% и в группе высокобальников – 90%, что сравнимо с показателями предыдущих лет.

Анализ  результатов  усвоения  отдельных  тем  школьных  курсов  географии  7,  10–11  классов  действительно  показывает 

недостаточный  уровень  знаний  по  таким  темам,  как  «Природа  материков»  (включая  изучение  рельефа  и  климата),  «Современная 

политическая карта. Классификации и типология стран мира» и «Мировое хозяйство» (особенно в части международной хозяйственной 

специализации).  Ошибки, допущенные учащимися, могут быть связаны не только с неполным усвоением содержания этих тем, но и с 

невнимательным чтением заданий, где в описании страны содержится несколько признаков, формирующих целостный «образ» страны, 

содержат  уникальную  информацию  о  странах.  Это  требует  от  учеников  умения  работать  с  композитной  информацией,  выделять 

ключевые признаки и правильно интерпретировать их, что является важным элементом формирования географического мышления и 

умения системного анализа.

Для повышения качества усвоения данных тем рекомендуется использовать комплексный подход:

 Активно  применять  картографические  материалы  и  интерактивные  геоинформационные  системы  для  изучения 

пространственного положения стран и их характеристик.

 Включать  задания,  направленные  на  анализ  и  синтез  информации  о  странах,  их  политическом  устройстве  и 

экономическом положении на основе текста и карт.
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 Обратить внимание на развитие навыков внимательного чтения и обработки текстовой информации с выделением 

ключевых характеристик.

Это позволит формировать у обучающихся более глубокое и интегрированное понимание современных географических реалий и 

повысит успешность выполнения заданий линии 17 и других.

Содержательная линия 6 - «Место России в современном мире»

Усвоение данной содержательной линии на ЕГЭ в 2025 году оказалась на уровне 2023 года и составило 63,5%,  что несколько 

лучше 2024 года – 61%. 

Задание  № 6.  Проверялись  знания  о  размещении населения  России,  в  основной  полосе  расселения  и  крупнейших городских 

агломерациях России. Задание выполнили 72% выпускников. Однако в группе не преодолевших минимальный порог с ним справилось 

лишь 10%, несмотря на то что это наиболее доступное для данной группы обучающихся задание экзаменационной работы.

Типичные ошибки этой группы при выполнении таких заданий обусловлены ложным представлением о том, что в азиатской части 

страны повсеместно плотность населения очень низкая. Причины формирования таких заблуждений могут быть связаны с тем, что при 

изучении географических районов азиатской части страны обращается  внимание на  то,  что  значение показателя  средней плотности 

населения в этих районах ниже среднего по стране. Поэтому при изучении всех географических районов рекомендуется выделять для 

каждого  из  них  входящие  в  них  регионы  с  максимальной  и  минимальной  плотностью  населения.  Это  будет  способствовать  

формированию представлений как о том, что и в европейской части страны есть регионы с низкой (ниже средней по стране) плотностью 

населения (Архангельская и Мурманская области, Республика Карелия, Республика Коми и Республика Калмыкия), так и том, что и за  

Уралом есть достаточно густонаселенные регионы.

Задание № 18. В данном задании проверялись знания и понимание особенностей географического положения, природы, населения 

и хозяйства крупных географических районов России.  Оно имеет высокий уровень сложности и является традиционным. Данное задание 

чаще всего выполняется плохо, однако в предыдущие годы результат был несколько лучше: 2022 г. – 52%, 2023 г. – 47%, 2024 г. – 43% и в 

2025 году – 30%. Вновь ухудшение.  С данным заданием никто не справился из группы не преодолевших минимальный порог, в группе от 

минимального до 60 баллов – 20%, от 61 – до 80 баллов – 41% и в группе высокобалльников – 71%. 
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Сравнительно низкие результаты выполнения заданий линии 18 (определение региона по его краткому описанию) связаны, как уже 

отмечалось, в основном со слабым знанием центров размещения некоторых отраслей промышленности. Для устранения этого пробела в 

подготовке  выпускников  рекомендуется  включать  в  образовательный  процесс  задачи,  содержащие  информацию  о  расположении 

различных отраслей хозяйства,  а  также задания,  требующие поиска этой информации в атласах и статистических таблицах.  Задание 

аналогично №17, поэтому большинство причин плохого выполнения те же,  методика повышения решаемости аналогична. 

Содержательная линия 7 - «Глобальные проблемы человечества»

Данная содержательная линия выполнена 50% выпускников, что лучше, чем результат предыдущего года. 

Задание № 29. Владение умением оценивать различные подходы к решению геоэкологических проблем и различные точки зрения 

по актуальным экологическим проблемам проверялось в ряде заданий линии 29. Задание высокого уровня сложности и единственное в  

КИМ по географии, имеющее оценку по 2 критериям, трёхбалльное по первичному баллу. Среднее выполнение в регионе по К1 - 44%, а 

по К2 - 58%.  С данным заданием не справился ни один выпускник из группы не преодолевших минимальный порог.  Данное задание  

одно из сложных в оценивании, в связи с тем, что экзаменуемые часто дают не точные, запутанные формулировки. При выполнении 

задания 29 наиболее сложным оказалось показать влияние климатических изменений на работу АЭС в Ростовской области, а вот влияние 

того  же  фактора  на  работу  ГЭС  получало  больше  правильных  ответов.  Ошибки,  возможно,  связаны  не  только  с  незнанием  или 

непониманием  взаимосвязей  между  компонентами  природы  и  различными  технологическими  особенностями  производств,  но  и  с 

невнимательным прочтением условия задания.

1.13.3. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение заданий КИМ

В  данном  пункте  рассмотрены  метапредметные  результаты  освоения  основной  образовательной  программы  (далее  – 

метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ. 
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Рис. 12 Сформированность некоторых метапредметных результатов обучения по результатам ЕГЭ по географии в 2025 г. в Кемеровской 

области - Кузбассе

Группа метапредметных результатов познавательных УУД «Анализ визуальной информации (таблицы, графики, рисунки 

картосхемы»

Задания № 1, 10, 11, 15, 16, 19, 20, 24, 25

В  данных  заданиях  требовалось,  прежде  всего,  владеть  навыками  получения  информации  из  источников  разных  типов, 

самостоятельно осуществлять поиск, анализ, систематизацию и интерпретацию информации различных видов и форм представления. В 

среднем данные метапредметные результаты по заданиям 1 части в достаточном объеме показали 81% обучающихся. Данные УУД можно 

считать достигнутым. В заданиях 2 части, где наряду с описанными выше метапредметным умениям подключаются познавательные УУД, 

в  том числе  базовые  исследовательские  действия,  такие  как  выявлять  причинно-следственные  связи,  здесь  результативность  45,5%. 

Причем по  1  заданию,  где  получения  информации из  источников,  самостоятельное  осуществление  поиска,  анализа,  систематизации 

информации имеет меньший объем, результат лучше 64%. В задании 25, требуется работать с большим объёмом информации, что часто 
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приводит к ошибкам. Особенно часто они возникают из-за отсутствия понимания разницы в абсолютных и относительных данных,  как  

следствие результат хуже — 27%. 

Группа метапредметных результатов познавательных УУД функциональной грамотности: «Читательская грамотность»

Например, задания № 5, 12, 17, 18, 23.

Сформированность данного УУД продемонстрировали около 50% экзаменуемых. Рекомендуется в образовательном процессе чаще 

использовать задания по читательской грамотности, разработанные на географическом материале.

Задания ЕГЭ по географии предполагают формирование таких умений, как найти и извлечь информацию из текста, предполагает 

концентрацию читателя на отдельных фрагментах информации текста. Чаще всего искомая информация находится в какой-то одной части 

текста (например задание 21-23). Интегрировать и интерпретировать прочитанное, предполагает, что читатель соединяет отдельные части 

текста,  связывает  их  друг  с  другом  и  истолковывает.  Толкование  или  интерпретация  предполагает  извлечение  из  текста  такой  

информации,  которая  не  сообщается  напрямую  (задания  5,  21-23,  29).  Повысить  качество  выполнения  данных  заданий  может 

сформированное умение у обучающихся внимательного прочтения условий заданий, четкое следование алгоритму выполнения заданий, 

исходя из содержания условий задания, правильной форме представления ответа на задание. При подготовке к данным и другим заданиям 

с  прочтением  текста,  необходимо  использовать  технологии  формирования  смыслового  чтения  географических  текстов.  Надо 

практиковать составление плана параграфа учебника, сжатый или развернутый пересказ части параграфа, составление вопросов к тексту,  

заучивание определений, выделение ключевых признаков понятий, выписывание ключевых слов и географических объектов, составление 

рассказов с их использованием и другие задания.

Говоря о работе с текстом на уроке географии, надо понимать, что все выпускники основной и средней школы должны овладеть 

аналитическим уровнем работы с текстом. Степень самостоятельности учеников при выполнении заданий, направленных на работу с 

текстом, должна возрастать от класса к классу: если в 5 и 6 классах доля заданий на воспроизведение информации, содержащейся в  

тексте, может быть еще достаточно значительной, то к 9 классу она должна стать минимальной.

По мере работы с текстом учебника учащиеся выходят на новый уровень: они начинают самостоятельно осваивать разные приемы 

работы с информацией, а это способствует достижению результатов: предметных, метапредметных и личностных. Процесс обучения 
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смысловому чтению является сложной по своей структуре деятельностью. Поэтому учителям нужно развивать и расширять потенциал 

обучающихся и свой собственный. Залогом успеха в этой деятельности может стать овладение стратегией смыслового чтения.

Также  при  формировании  читательской  грамотности  средствами  учебного  предмета  география  необходимо  учитывать 

современные тенденции. Современный доступ к текстовой информации перемещается от печатных источников на экраны компьютеров и  

смартфонов.  Компьютерные  электронные  тексты  требуют  от  читателей  иных  стратегий  чтения,  связаны  с  работой  с  гипертекстом, 

множеством текстов. Необходимым становится умение использовать информацию из разных предметных областей, умение эффективного 

поиска нужной информации в различных источниках.

В  процессе  изучения  географии,  учащиеся  основной  и  средней  школы  должны  последовательно  овладевать  аналитическим 

уровнем работы с учебными текстами, что является ключевым элементом формирования предметных, метапредметных и личностных 

результатов обучения.

На начальных этапах обучения (5–6 классs)  доля заданий,  направленных на воспроизведение содержательной информации из 

текста, может оставаться существенной. Однако по мере продвижения к 9 классу необходимо существенно снизить долю репродуктивных 

заданий и повысить степень самостоятельности учащихся в  анализе и интерпретации информации.  Это предполагает  формирование 

навыков критического мышления, умения выделять ключевые идеи, соотносить различные факты и делать обоснованные выводы.

Обучение смысловому чтению представляет собой сложный деятельностный процесс, требующий использования разнообразных 

когнитивных стратегий. Для эффективного развития читательской грамотности в рамках географического образования педагогу важно 

расширять потенциал обучающихся и совершенствовать собственные методические компетенции. Одним из ключевых условий успешной 

работы является овладение стратегией смыслового чтения, которая включает планирование читательской деятельности, активный поиск 

необходимой информации, осмысление и интеграцию данных.

Современные  тенденции  в  доступе  к  текстовой  информации  существенно  меняют  традиционный  характер  взаимодействия 

учащихся  с  учебными  материалами.  Цифровизация  образования  переводит  акцент  с  бумажных  учебников  на  электронные  тексты,  

размещённые  на  экранах  компьютеров,  планшетов  и  мобильных  устройств.  Особенностью  таких  электронных  ресурсов  является 

гипертекстовая организация информации, наличие множества взаимосвязанных фрагментов текста и мультимедийных элементов. В этих 
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условиях возрастает потребность в умении эффективно искать, фильтровать и интегрировать информацию из множества разнородных 

источников, а также в способности к междисциплинарному анализу.

Таким образом, формирование читательской грамотности средствами географического образования требует системного подхода, 

включающего развитие навыков смыслового чтения, работы с гипертекстом, критического анализа и использования информационных 

технологий.  Это  обеспечит  выпускникам  возможность  успешной  адаптации  к  современным  образовательным  и  информационным 

реалиям, а также повысит качество освоения содержательных линий школьного курса географии.

Группа метапредметных результатов познавательных УУД «базовые логические действия»

Задание № 3, 5, 7, 8, 12, 13, 16, 20, 21, 22, 29

Метапредметные результаты познавательных УУД «базовые логические действия» в той или иной степени прослеживаются в 

данных заданиях в виде следующих действий:

- устанавливать существенный признак или основания для сравнения, классификации и обобщения (задания  №№ 5, 16).  Средний 

процент выполнения заданий – около 69%,  как и в прошлом году. 

- выявлять закономерности и противоречия в рассматриваемых явлениях (задания №№ 12, 13, 22).  Сформированность данного 

метапредметного результата составляет 60, что уже ниже предыдущего года - 68%.

- развивать креативное мышление при решении жизненных проблем (задание № 29) – выполнили  к1 – 44%,  к2 - 58%. 

Таким образом, средняя сформированность познавательных УУД, направленных на использование базовых логических действий, 

составила около 60%.

Формирование  базовых логических действий важно проводить  с  5-6  класса.  Методика  формирования  и  множество  полезных 

примеров по формированию базовых  УУД описаны в методическом пособии «География.  Реализация требований ФГОС основного 

общего образования» авторы Барабанов В.В., Дюкова С.Е., рекомендуем изучить методические приемы, предлагаемые авторами в данном  

пособии.

Задания, проверяющие сформированность «базовых исследовательских действий», прослеживаются в заданиях №№ 5, 9, 12, 

13, 15, 18, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 28, 29.
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Средняя сформированность познавательных УУД направленных на использование базовых логических действий – около 50%, в  

заданиях  1 части достигла 61%, а в заданиях 2 части – 46%. 

Коммуникативные УУД

В  контексте  ЕГЭ  по  географии  очень  важно  уметь  развёрнуто  и  логично  излагать  свою  точку  зрения  с  использованием 

соответствующих языковых средств, поскольку это необходимо для успешного выполнения заданий второй части экзамена, требующих 

письменного ответа.

Формирование коммуникативных УУД возможно, как в урочной, так и внеурочной деятельности по географии. Однако данные 

результаты не могут быть сформированы в достаточном объеме только на этапе подготовки к ЕГЭ. Системная работа требуется, начиная  

с начального курса изучения предмета. 

Результативность по заданиям второй части (задания требующие развернутого ответа) на протяжении последних 3 лет остается 

без изменений и составляет около 44%. 

1.13.4. Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий: 

o Перечень элементов содержания / умений и видов деятельности, усвоение которых всеми школьниками региона в целом можно 
считать достаточным

Номер
задания в 

КИМ
Проверяемые элементы содержания / умения

1 Источники географической информации. Карта как источник географической информации

2 Атмосфера и климат Земли

3 Агроклиматические   ресурсы.    Природно-ресурсный потенциал России
5 Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры. Взаимосвязь тектонических структур и форм рельефа. Закономерности 

распространения основных форм рельефа. Эндогенные  и  экзогенные  процессы  рельефообразования. Антропогенный рельеф. 
Атмосфера и климат Земли. Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан как часть гидросферы. Почвы и земельные ресурсы 
мира. Природные комплексы как системы, их компоненты и свойства. Особенности природно-ресурсного капитала, населения, 
хозяйства крупных стран мира. Географические районы России

6 Размещение населения России. Основная полоса расселения. Крупнейшие городские агломерации России

7 Структура    занятости    населения     в     странах с  различным уровнем социально-экономического развития. Отраслевая, 
территориальная и функциональная структура мирового хозяйства
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Номер
задания в 

КИМ
Проверяемые элементы содержания / умения

8 Воспроизводство населения, его типы и особенности  в  странах  с  различным  уровнем  социально-экономического    развития. 
Возрастной и половой состав населения мира. Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни и её различия

9 Ведущие  страны  –  экспортёры  основных  видов  промышленной  и  сельскохозяйственной продукции.  Основные 
международные магистрали и транспортные узлы. Специализация и особенности промышленного производства в России. АПК 
России. Транспортная система России

10 Численность населения России, её динамика. Специализация и особенности промышленного производства в России. АПК России

11 Атмосфера и климат Земли

12 Воспроизводство населения. Демографическая политика.  Сущность  и  географические  закономерности глобального процесса 
урбанизации. Миграции населения. Международное географическое разделение труда. Отрасли международной специализации. 
Международная экономическая интеграция

13 Геологическая хронология. Этапы геологи- ческой истории земной коры

14 Карта как источник географической информации

15 Ресурсообеспеченность

16 Численность населения России, её динамика

17 Особенности географического положения, природы, населения и хозяйства крупных стран мира. Основные типы стран. 
Формы правления  стран  мира,  особенности  их  пространственного  размещения.  Формы  государственного устройства и их 
распространение в мире. География религий в современном мире

18 Географические районы России. Современные тенденции изменения отраслевой и территориальной структуры хозяйства России

19 Городское и сельское расселение

20 Городское и сельское расселение

21 География в современном мире. Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое 
хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

23 География в современном мире. Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое 
хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

24 Качество жизни населения

25 Сельское хозяйство мира

26 Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны 
мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

27 Земля как планета. Географическая оболочка Земли.  Воспроизводство  населения  мира  и  его географические особенности. 
Половозрастной состав  населения.  Демографическая  политика. Уровень и качество жизни населения. Факторы размещения 
производства. Особенности воздействия на окружающую среду различных сфер и отраслей хозяйства

28 Карта как источник географической информации
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Номер
задания в 

КИМ
Проверяемые элементы содержания / умения

29 Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Место 
России в современном мире. Глобальные проблемы
человечества

Согласно результатам выполнения отдельных заданий экзаменационной работы, в среднем по Кемеровской области – Кузбассу в 

2025  году  выпускники справились  со  всеми приведенными в  таблице  заданиями успешно.  Все  виды деятельности,  умения,  навыки 

освоены выпускниками выше порога, достаточного для того чтобы сделать вывод об успешности их выполнения за исключением группы 

обучающихся не достигших минимального порога (1 группа)  во всех заданиях,  за  исключением 9,  14 (базовый уровень),  19,  20,  23  

(повышенный), в группе 2 (от минимального до 60 баллов) – все перечисленные элементы содержания / умений и видов деятельности  

достигнуты, за исключением заданий 4,  5 (базовый уровень) и 27 (высокий).  В группах от 61 балла до 80 и высокобалльников все  

перечисленные элементы содержания / умений и видов деятельности достигнуты, в том числе в заданиях 4 и 22.

o Перечень  элементов  содержания  /  умений  и  видов  деятельности,  усвоение  которых  всеми  школьниками  региона  в  целом,  
школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным

Номер
задания в 

КИМ
Проверяемые элементы содержания / умения

4 Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан. Закономерности распространения основных форм рельефа на поверхности Земли

22 География в современном мире. Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население мира. Мировое 
хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества
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Согласно результатам выполнения отдельных заданий экзаменационной работы, в Кемеровской области – Кузбассе в 2025 году 

усвоение данных элементов содержания и достижение умений и видов деятельности нельзя считать достаточными.  За исключением 

групп от 61 балла и выше.

o Выводы об изменении успешности выполнения заданий разных лет по одной теме / проверяемому умению, виду деятельности (если 
это возможно сделать)

Таблица 2-16

Изменение в выполнении заданий за последние 3 года 2023 – 2025 гг. в Кемеровской области -Кузбассе. 

Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения

Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в Кемеровской области в группах 
участников экзамена с разными 

уровнями подготовки
средний, % 

2023 год
средний, %

2024 год 
средний, %

2025 год 

1 Источники географической информации. Карта как источник географической 
информации

  Б 93 93 81

2 Атмосфера и климат Земли Б 78 80 64
3 Агроклиматические   ресурсы.    Природно-ресурсный потенциал России Б 64 73 78
4 Гидросфера и водные ресурсы. Мировой океан. Закономерности распространения 

основных форм рельефа на поверхности Земли
Б 66 49 36

5 Тектоника литосферных плит. Тектонические структуры.  Взаимосвязь 
тектонических  структур и форм рельефа. Закономерности распространения 
основных форм рельефа. Эндогенные и экзогенные процессы рельефообразования. 
Антропогенный рельеф. Атмосфера и климат Земли. Гидросфера и водные ресурсы. 
Мировой океан как часть гидросферы. Почвы и земельные ресурсы мира. 
Природные комплексы как системы, их компоненты  и свойства.  Особенности 
природно-ресурсного капитала, населения, хозяйства крупных стран мира. 
Географические районы России

Б 66 71 58

6 Размещение населения России. Основная полоса расселения. Крупнейшие 
городские агломерации России

Б 77 70 72

7 Структура   занятости   населения    в    странах с различным уровнем социально-
экономического развития. Отраслевая,    территориальная и  функциональная 
структура мирового хозяйства

Б 80 64 72
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения

Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в Кемеровской области в группах 
участников экзамена с разными 

уровнями подготовки
средний, % 

2023 год
средний, %

2024 год 
средний, %

2025 год 

8 Воспроизводство населения, его типы и особенности  в  странах  с  различным 
уровнем социально-экономического   развития.     Возрастной и половой состав 
населения мира. Качество жизни населения. Ожидаемая продолжительность жизни 
и её различия

Б 82 82 74

9 Ведущие  страны  –  экспортёры  основных  видов  промышленной  и 
сельскохозяйственной продукции.  Основные  международные  магистрали и 
транспортные узлы. Специализация и особенности промышленного производства 
в России. АПК России. Транспортная система России

Б 37 62 62

10 Численность населения России, её динамика. Специализация и особенности 
промышленного производства в России. АПК России

Б 89 91 90

11 Атмосфера и климат Земли Б 72 89 77
12 Воспроизводство населения. Демографическая политика.  Сущность  и 

географические  закономерности глобального процесса урбанизации. Миграции 
населения. Международное географическое разделение труда. Отрасли 
международной специализации. Международная экономическая интеграция

Б 82 82 75

13 Геологическая хронология. Этапы геологи- ческой истории земной коры Б 72 75 67
14 Карта как источник географической информации Б 94 83 92
15 Ресурсообеспеченность Б 65 74 78
16 Численность населения России, её динамика Б 67 67 79
17 Особенности географического положения, природы, населения и хозяйства 

крупных стран мира. Основные типы стран. Формы правления  стран  мира, 
особенности  их  пространственного  размещения.  Формы  государственного 
устройства и их распространение в мире. География религий в современном мире

П 47 43 43

18 Географические районы России. Современные тенденции изменения отраслевой и 
территориальной структуры хозяйства России

В 47 43 30

19 Городское и сельское расселение П 83 87 79
20 Городское и сельское расселение Б 89 88 88
21 География  в  современном мире.  Географическая среда  как  сфера  взаимодействия 

общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. 
Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

Б 68 46 52
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Номер
задания 
в КИМ

Проверяемые элементы содержания / умения

Уровень 
сложности 

задания

Процент выполнения задания 
в Кемеровской области в группах 
участников экзамена с разными 

уровнями подготовки
средний, % 

2023 год
средний, %

2024 год 
средний, %

2025 год 

22 География  в  современном мире.  Географическая среда  как  сфера  взаимодействия 
общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. 
Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

Б 61 47 38

23 География в современном мире. Географическая среда как сфера взаимодействия 
общества и природы. Население мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны 
мира. Место России в современном мире. Глобальные проблемы человечества

П 66 49 47

24 Качество жизни населения П 64 65 64
25 Сельское хозяйство мира П 44 43 27
26 Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Население 

мира. Мировое хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном 
мире. Глобальные проблемы человечества

В 33 34 42

27 Земля как планета. Географическая оболочка Земли.  Воспроизводство  населения 
мира  и  его географические особенности. Половозрастной состав  населения. 
Демографическая  политика. Уровень и качество жизни населения. Факторы 
размещения производства. Особенности воздействия на окружающую среду 
различных сфер и отраслей хозяйства

В 20 33 34

28 Карта как источник географической информации В 46 42 43
29 Географическая среда как сфера взаимодействия общества и природы. Мировое 

хозяйство. Регионы и страны мира. Место России в современном мире. 
Глобальные проблемы
человечества

В 58 45 51

o Условные обозначения:
o Желтый – изменения не существенные
o Красный – существенное ухудшение
o Зеленый – существенное улучшение

Таким образом, в 2025 году наблюдается существенное снижение качества выполнения в 41% заданий, улучшение результатов 

отмечено в 27% заданий, а в оставшихся 32% изменений по качеству выполнения не зафиксировано.
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Рис. 13 Динамика успешности выполнения заданий ЕГЭ по географии в Кемеровской области- Кузбассу в разрезе содержательных линий

Можно констатировать снижение решаемости заданий содержательных линий «Мировое хозяйство» и «Регионы и страны мира». 

Стабильная ситуация и высокая решаемость заданий линии «География в  современном мире»,  «Население мира»,  «Место России в 

современном мире». 

o Выводы  о  связи  динамики  результатов  проведения  ЕГЭ  с  использованием  рекомендаций  для  системы  образования  субъекта 
Российской Федерации и системы мероприятий, включенных с статистико-аналитические отчеты о результатах ЕГЭ по учебному 
предмету в предыдущие 2-3 года.

В 2023 году нами была отмечена необходимость совершенствования коммуникативных универсальных учебных действий (УУД) у 

обучающихся.  В  связи  с  этим,  в  рамках  подготовки  всех  участников  Единого  государственного  экзамена  (ЕГЭ)  по  географии  и 

образовательного процесса в целом, вне зависимости от уровня подготовки, рекомендовалось систематически повторять и закреплять 

знания географических терминов и их содержания.

Данная рекомендация обоснована тем, что, как и в предыдущем году, успешность выполнения заданий части 2 ЕГЭ во многом 

зависит от степени владения географической терминологией, что напрямую влияет на грамотность и чёткость изложения письменных 

ответов. Отмечается положительная динамика: развернутые ответы на задания второй части в 2025 году характеризуются более логичной 
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структурой и последовательностью рассуждений по сравнению с результатами 2023 и 2024 годов. В ряде работ явно прослеживаются 

обоснованные  и  географически  корректные  причинно-следственные  связи,  что  свидетельствует  о  прогрессе  в  формировании 

аналитических и коммуникативных компетенций учащихся. Однако это лишь отражается на построении ответа, но не на правильности. 

Таким  образом,  можно  констатировать,  что  системная  работа  по  развитию  коммуникативных  УУД,  включая  работу  над 

письменной речью и терминологической грамотностью, является важным условием повышения качества выполнения заданий ЕГЭ по 

географии, но не является путем к верному объяснению природных и социально-экономических процессов. 

Неплохие результаты достигнуты в заданиях, где требуются междисциплинарные подходы при подготовке, о чем мы указывали 

ранее. 

В ряде ответов, у экзаменуемых более четко прослеживаются причинно-следственные связи и их объяснение (обоснованность). 

Последнее подтверждает уход от репродуктивных видов в деятельности обучающихся. 

По результатам выполнения заданий ЕГЭ в 2025 году частично подтверждается эффективность рекомендаций, направленных на 

формирование  читательской  грамотности.  В  частности,  среди  обучающихся,  набравших  61  балл  и  выше,  явно  проявляется  умение 

выделять и интерпретировать ключевую информацию из текста, что свидетельствует о формировании у данной группы компетенций 

смыслового чтения и аналитической работы с учебными текстами.

В то же время, в группах обучающихся, не преодолевших минимальный порог и набравших менее 60 баллов, данная компетенция 

остаётся недостаточно сформированной. Это указывает на необходимость усиления поддержки и корректировки обучающих стратегий 

для этой категории учащихся, с учётом их стартового уровня подготовки.

Анализ  выполнения  задания  №9  показывает,  что  рекомендации,  касающиеся  углублённого  изучения  содержания  разделов 

«География мирового хозяйства» и «Регионы и страны мира», реализуются и положительно сказываются на качестве выполнения. Это 

подтверждает,  что  целенаправленная  работа  по  усилению  содержательной  подготовки  студентов  в  ключевых  темах  способствует 

повышению их предметных результатов.

Тем не менее, сохраняется стабильный низкий уровень результативности в группах, не преодолевших минимальный порог и в 

группе с баллами до 60, что указывает на недостаточную эффективность дифференцированных подходов в подготовке обучающихся с  

разным уровнем географических знаний и умений. Это требует дальнейшей разработки и внедрения более адаптивных методик обучения, 
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предусматривающих  индивидуализацию  и  вариативность  задач,  повышение  педагогической  поддержки  слабых  учащихся,  а  также 

использование дополнительных ресурсов для формирования аналитических и читательских навыков.

Обучающиеся по прежнему не знают номенклатуру. Невозможно сформировать знания единой «ментальной» карты только на 

этапе подготовки, такая работа должна вестись постоянно.

Нами неоднократно отмечается проблема на вовлеченность учителей всех ступеней образования в научно-методические семинары 

по  итогам  ЕГЭ  в  Кемеровской  области  -  Кузбассе.  Отмечается,  что  в  регионе  не  было  учтено  важное  указание  о  необходимости 

обязательного посещения научно-методических семинаров и курсов повышения квалификации по результатам Единого государственного 

экзамена (ЕГЭ) для учителей всех классов, включая преподающих в основной школе (5–9 классы). В регионе существует устойчивая  

установка  среди  педагогов,  которая  сохраняется  на  протяжении  многих  лет,  на  то,  что  если  учитель  не  имеет  в  своём  ведении 

выпускников, сдающих ЕГЭ, то посещение таких мероприятий не считается для него обязательным.

Данная  позиция  оказывает  негативное  влияние  на  качество  подготовки  учащихся  средней  и  основной  школы.  В  результате 

возникает системное неполное усвоение ключевых тем и навыков согласно ФГОС, которое проявляется в виде ошибок и пробелов, 

сформированных ещё на  этапах  обучения  в  5–9  классах.  Эти дефекты в  знаниях  и  умениях  у  школьников  затрудняют дальнейшее 

успешное освоение предметного материала и оказывают прямое влияние на результаты сдачи ЕГЭ.

При проведении ГКУ ЦМКО семинаров по результатам ЕГЭ 2024 года по географии отмечена низкая явка педагогов предметников 

в гг. Кемерово, Белово.  Вместо учителей в подавляющем большинстве, направляются дети, сдающие ЕГЭ, сами педагоги отсутствуют. 

Только  системный  подход  к  профессиональному  развитию  педагогов  —  ключевой  фактор  повышения  качества  подготовки 

учащихся на всех ступенях обучения и улучшения результатов экзамена. 
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Раздел  4.  РЕКОМЕНДАЦИИ  ДЛЯ  СИСТЕМЫ  ОБРАЗОВАНИЯ  СУБЪЕКТА  РОССИЙСКОЙ 

ФЕДЕРАЦИИ

1.1. РЕКОМЕНДАЦИИ ПО СОВЕРШЕНСТВОВАНИЮ ОРГАНИЗАЦИИ И МЕТОДИКИ ПРЕПОДАВАНИЯ ПРЕДМЕТА В 
СУБЪЕКТЕ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ НА ОСНОВЕ ВЫЯВЛЕННЫХ ТИПИЧНЫХ ЗАТРУДНЕНИЙ И ОШИБОК

1.1.Рекомендации по совершенствованию организации и методики преподавания предмета 
в субъекте Российской Федерации на основе выявленных типичных затруднений и ошибок

1.1.1. …по совершенствованию преподавания учебного предмета всем обучающимся

o Учителям
Учителям по предмету география следует изучить рекомендации, представленные в отчете, в том числе выявленные недостатки 

школьной подготовки в хорошо проявившиеся при политонической оценке. Главный тезис: нельзя подготовить к ЕГЭ без системной 

работы  начиная  с  первого  года  обучения  географии.  На  этапе  подготовки  к  экзамену  учитель  работает  преимущественно  с  уже 

сформировавшейся базой знаний ученика — корректирует ошибки, заполняет отдельные пробелы и отрабатывает необходимые навыки.  

Однако систематическая и планомерная работа на протяжении всего курса географии является ключевой для формирования прочных 

предметных компетенций и универсальных учебных действий (УУД). 

Для успешного преодоления пробелов в  знаниях рекомендуется:  включать  диагностику и  мониторинг усвоения материала  на 

разных  этапах  обучения,  чтобы  своевременно  выявлять  проблемные  зоны,  обязателен  входной  и  промежуточный  контроль; 

организовывать  повторение основных тем и  ключевых понятий на  каждом курсе  с  использованием разнообразных форм и методов 

обучения;  акцентировать  внимание  на  развитии  аналитических  умений,  работы  с  текстами,  картографическими  материалами  и 

статистическими данными, что позволяет глубже усваивать географические концепты; использовать возможности дифференцированного 

обучения  и  индивидуализации  заданий  для  разных  уровней  подготовки;  планомерно  формировать  навыки  смыслового  чтения, 

критического мышления и самостоятельного поиска информации, которые необходимы как для успешной сдачи экзамена, так и для  

дальнейшего образования.
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Особое внимание уделить формированию читательской грамотности. Это может повысить решаемость многих заданий в группах, 

набравших до  60  баллов.  Можно провести  работу  с  разнообразными источниками географической  информации:  текстами,  картами, 

диаграммами и таблицами статистических данных, что способствует интеграции явной информации из текста с имеющимися знаниями 

для  решения  учебных  и  познавательных  задач.  Структура  современных  учебников  и  образовательных  материалов  построена  таким 

образом,  чтобы  обеспечивать  организацию усвоения  знаний  и  поддерживать  самообразование  обучающихся.  Это  достигается  через 

развитие познавательных универсальных учебных действий (УУД), таких как смысловое чтение, сравнение, анализ, выявление причинно-

следственных  связей,  а  также  формирование  регулятивных  УУД  —  умения  следовать  инструкциям,  организовывать  собственную 

учебную деятельность и контролировать её результаты. Использование приобретённых знаний и умений в практической деятельности и 

повседневной жизни также является важным аспектом подготовки.

Рекомендуется систематически включать в учебный процесс задания, направленные на развитие этих навыков, а также применять 

разнообразные методы работы с разными типами информации, что способствует более глубокой и осознанной подготовке к экзамену.  

Кроме того, в процессе подготовки полезно ориентироваться на официальные материалы и навигаторы самостоятельной подготовки к 

ЕГЭ, такие как материалы ФИПИ, которые учитывают современные требования и стандарты проведения экзаменов

Как показал политонический анализ, в группе от минимального до 60 баллов, существует резерв для повышения усвоения знаний и  

овладения  умениями.  При  работе  со  слабо  успевающими  учащимися  необходимо  систематически  применять  разнообразные  виды 

диагностики, которые помогают своевременно выявлять зоны затруднений и формировать индивидуальные учебные планы. Вовлечение 

обучающихся в учебный процесс должно быть постоянным и осознанным, что повышает мотивацию и интерес к предмету.

Для  всех  групп обучающихся  актуально,  в  ходе  оценивания  выполненных ими заданий,  рекомендуется  регулярно применять 

принцип  обратной  связи.  Учителю  важно  не  только  комментировать  результаты,  но  и  выделять  положительную  динамику  как  в  

предметных  знаниях  по  географии,  так  и  в  развитии  универсальных  учебных  действий  (УУД).  Это  способствует  формированию у 

школьников уверенности в собственных силах и положительного отношения к учебе.

Особое внимание требуется уделять поддержке учащихся с низкой успеваемостью во время самостоятельной работы. Для таких 

обучающихся необходимы: детальные и чёткие инструкции по выполнению заданий, в начале работы своего рода алгоритмы действий; 

повышенный контроль и сопровождение на всех этапах выполнения учебной задачи; постепенное усложнение заданий, начиная с работы 
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по образцу и переходя к творческому применению знаний. Учитывая более длительный процесс формирования навыков у этой категории 

учащихся,  на  этапе  повторения  материала  полезно  сначала  предлагать  задания  на  самостоятельное  выполнение  учебной  задачи  с 

примерами, что способствует усвоению техники выполнения и укрепляет базу знаний. После достижения необходимых умений следует 

переходить к заданиям творческого характера, направленным на применение усвоенного материала в новых условиях.

Хотя есть определённые успехи в работе над ошибками прошлых лет, многие темы по-прежнему являются крайне «провальными», 

как по содержательным пробелам, так и в связи с недостаточной сформированность УУД. Как показал анализ в заданиях повышенной и  

высокой сложности УУД, как и предметные знания и умения достигнуты менее чем у 50% обучающихся. 

Знание  географической  номенклатуры,  использование  «ментальной»  карты  по-прежнему  вызывают  трудность.  Необходимо 

использовать знания об основных географических закономерностях для определения и сравнения свойств изученных географических 

объектов, явлений и процессов на каждом уроке и учить школьников умениям применения географическое мышление для вычленения и  

оценивания  географических  факторов,  определяющих  сущность  и  динамику  важнейших  природных,  социально-экономических  и 

экологических  процессов.  В  качестве  конкретной  рекомендации  по  работе  с  картой  предлагаем  обязательно  составить  списки 

номенклатуры  согласно  изменённым  ФГОС  и  контролировать  их  усвоение  на  протяжении  изучения  всего  курса  географии,  а  не 

отдельных  разделов.   Регулярно  проводить  географические  диктанты,  в  том  числе  с  нанесением  на  карту  или  на  установление 

соответствий взаимосвязанной номенклатуры. Следует особое внимание уделить изучению региональной номенклатуры, как России, так 

и материков и океанов. Работа с номенклатурой может продолжаться на протяжении всего изучения предмета. Важно, что эта работа 

должна вестись систематически, объединяя природные и социально-экономические объекты, расположенные в России и мире. Кроме 

того, знание номенклатуры поможет в выполнении заданий, связанных с представлениями об образе территорий. 

В отчете перечислены типичные ошибки и приведен анализ ошибок по проблемным темам. Следует рассмотреть причины данных 

пробелов,  возможно  проблема  в  неверной  методике  преподавания  тем.  Целесообразно  использовать  формы  работы,  сочетающие 

индивидуальное  и  групповое  взаимодействие.  Такая  организация  способствует  учебной  деятельности.  Для  успешной  реализации 

индивидуально-групповой работы рекомендуется использовать разнообразные методы и приемы: парное и групповое решение учебных 

задач, проекты, дискуссии, мозговые штурмы, ролевые игры, а также совместный анализ карт и выполнение заданий по номенклатуре. 
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Учителям  географии  рекомендуется  участвовать  не  только  в  курсах  повышения  квалификации,  но  и  посещать  тематические 

семинары, такие как:

 Формирование УУД на уроках  географии и роль УУД в изучении отдельных тем предмета географии.

 «Факторы размещения производства и их влияние на окружающую среду», а также методы преподавания этих тем в школе;

 прогнозирование и проектирование в географии;

 «Дифференцированное обучение учащихся с разным уровнем подготовки по географии»;

 «Современные технологии обучения географии»;

 «Подготовка к ЕГЭ по географии в 2025 году в соответствии с ФГОС».

Для поддержки в подготовке к ЕГЭ можно использовать материалы сайта ФИПИ (www.fipi.ru), включая:

 нормативные документы по структуре и содержанию заданий;

 банк заданий ЕГЭ;

 «Навигатор самостоятельной подготовки»;

 учебно-методические материалы для региональных комиссий;

 рекомендации по анализу ошибок прошлых лет;

 методические рекомендации для педагогов, работающих с рисковыми группами;

 журнал «Педагогические измерения»;

 видеоконсультации на канале Рособрнадзора.

Также проводятся методические семинары ГКУ КЦМКО, материалы которых доступны на сайте, а результаты ЕГЭ в Кемеровской 

области – Кузбассе публикуются на http://www.ocmko.ru.

o ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей
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Включить в программу курсов и семинаров опыт педагогов ОО, обучающиеся которых показали наиболее высокие результаты на 

экзамене, к участию в практических занятиях в рамках курсовой подготовки, в работе круглых столов по обмену опытом по организации 

дифференцированного обучения школьников с разным уровнем предметной подготовки. 

Использовать в практике курсовой подготовки и проведении проблемных семинаров методический опыт, обобщённый статистико-

аналитических отчетов по предмету выполненный ГКУ КЦМКО,  а также ФИПИ. 

Рекомендуется привлекать ведущих экспертов по ЕГЭ, обладающих практическим опытом работы с экзаменационными заданиями 

и методиками их освоения, для проведения проблемных семинаров и тематических методических круглых столов. Это позволит:

 Обеспечить качественное методическое сопровождение преподавателей и обучающихся,

 Рассмотреть актуальные трудности в преподавании географии и подготовке к ЕГЭ,

 Обменяться опытом и внедрить современные педагогические и экзаменационные практики,

 Соответствовать  требованиям ФГОС,  которые акцентируют внимание  на  формировании универсальных учебных 

действий и компетенций через проблемное обучение.

Такие  семинары  и  круглые  столы  способствуют  повышению  профессионального  уровня  учителей,  корректировке  учебных 

программ и методов, а также развитию инновационных форм подготовки учащихся к успешной сдаче ЕГЭ по географии.

1.1.2.  …по  организации  дифференцированного  обучения  школьников  с  разными  уровнями  предметной 

подготовки

o Учителям
Для обучающихся с неудовлетворительным уровнем знаний (0–8 первичных /0–36 тестовых баллов): 

В 2023 году данная группа обучающихся не продемонстрировала достижение ни одного из требований ФГОС, проверяемых на 

ЕГЭ по географии, в 2024 году пограничные результаты достигнуты в задании № 7, а достигнуты в № 19, в 2025 году достигнуты 

минимальные требования в задании №№ 9, 14, 20 базового уровня сложности и в одном задании повышенного уровня сложности. В 2024 

году частичное выполнение заданий данной группы присутствовало в 80% заданий, в 2025 году в 75%, что не является критическим 

ухудшением,  но вызывает настороженность. В связи с этим необходимо предложить работу в данной группе. 
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Отметим, что в заданиях, имеющих 2 первичных балла,  в данной группе ни в одном задании не было получено 2 баллов, однако в  

заданиях №5 есть результат достижение 1 первичного балла у 50%, в задании №12 – у 30%, и задании №26 – у 20% и даже в задании №29  

по К1 – 10% (рис. 14). 

Рис. 14 Анализ выполнения заданий с максимальным баллом 2 (политонический), в группе не преодолевших минимальный порог 

по результатам ЕГЭ по географии в Кузбассе, 2025 г. 

По-прежнему лишь треть участников экзамена из данной группы способны определять географические координаты.  Прежде 

всего, важно заново сформировать у обучающихся чёткое понимание и осознанное представление понятий  «параллель» и  «меридиан», 

что позволит им с уверенностью различать эти элементы на картах и использовать их для навигации и пространственной ориентации.  

Далее задания по определению координат рекомендуется строить с опорой на конкретные географические объекты, такие как города,  

горные вершины и другие географические ориентиры, что способствует практическому применению знаний и повышает мотивацию 

обучающихся  за  счёт  близости  и  узнаваемости  примеров,  одновременно  будет  изучаться  и  номенклатура.  Такой  поэтапный  и 

контекстуальный  подход  обеспечивает  формирование  у  выпускников  устойчивых  знаний  и  навыков,  необходимых  для  успешного 
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выполнения экзаменационных заданий и дальнейшего использования географических данных в учебе и повседневной жизни. Последнее 

может мотивировать обучающихся к достижению данного умения (таблица 2-13, рис. 14). 

Отметим что 40% обучающихся данной группы усвоила элемент содержания задания №2 — «Атмосфера и климат». Для его 

выполнения требовалось использовать географические знания о природе Земли для решения учебных и практико-ориентированных задач. 

Необходимо продолжить формирование комплекса знаний о целостности географического пространства. 

В  остальных  заданиях,  где  не  был  достигнут  порог  в  50% и  15% для  заданий  базового   и  повышенного/высокого  уровня 

сложности,  соответственно, выполняемость составила от 10 до 20%. Ни один выпускник не справился с заданиями №№ 4, 18, 19, 24, 25,  

27, 28. 

Можно предположить,  что  у  обучающихся  из  группы не  преодолевших минимальный порог  сформированы лишь отдельные 

умения  и  фрагментарные  знания,  которые  зачастую  базируются  на  повседневных,  обыденных  представлениях.  С   этой  группой 

необходима  работа  направленная  на:  повторение  ранее  изученных  тем,   постоянное  обращение  к  пройденному  материалу;

систематизацию  и  расширение  знаний;  развитие  предметных  компетенций  и  элементарных  универсальных  учебных  действий; 

формирование  критического  мышления  и  аналитических  навыков;  формировать  переход  от  обыденных  представлений  к  научному 

пониманию географических процессов и явлений.

Знания о расселении населения России имеют лишь 10% обучающихся группы. Знание субъектов РФ за пределами главной 

полосы расселения позволило бы им дать ответ на вопрос. Типичные ошибки в подобных заданиях проистекают из ошибочного, но  

укоренившегося  представления  о  повсеместно  низкой  плотности  населения  в  азиатской  части  страны.  Истоки  этого  заблуждения, 

вероятно, кроются в том, что при изучении географии азиатских территорий акцент делается на том, что средняя плотность населения 

здесь  значительно  уступает  общероссийскому показателю,  затушевывая  локальные  очаги  высокой  концентрации.  При всестороннем 

изучении  географических  областей  настоятельно  рекомендуется  в  каждом  регионе  определять  и  детально  характеризовать  районы, 

отличающиеся как максимальной, так и минимальной плотностью населения, для обеспечения полноты анализа и выявления контрастных 

демографических особенностей.
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На первых этапах использовать шаблоны для выполнения заданий по алгоритмам, например, в заданиях №№ 2, 10, 14, 15, 16, 24, 

25. Затем перестраивать задания, давать обучающимся самостоятельно менять алгоритм выполнения, в связи с изменившимся набором 

данных. 

Важно не заучивать процессы, явления или тенденции, например, что амплитуда колебания температуры увеличивается с запада на 

восток,  при  движении  от  морского  побережья  вглубь  континента,  а  объяснять  причину  таких  изменений.  Например,  при  изучении 

годовой амплитуды колебания температуры полезно давать задания, чтобы самостоятельно ее рассчитать, используя данные карт, описать 

незнакомую территорию. Обсудить, изменяется ли амплитуда в связи с изменением климата, насколько точно можно прогнозировать эти 

изменения. Важно приводить примеры на краеведческом материале. Например, о причинах застоя воздуха в приземном слое в зимнее 

время. 

Рекомендуется применять дифференцированные методики обучения, использовать диагностические инструменты для выявления 

пробелов  и  регулярно  вовлекать  такую  группу  в  учебную  деятельность  с  опорой  на  структурированные  задания,  способствующие 

глубокому  осмыслению  материала.  Давать  больше  практических  заданий,  с  обязательным  контролем  и  работой  над  ошибками  до 

достижения положительного результата. 

Для группы обучающихся с неудовлетворительной подготовкой важно научиться работать с разными источниками информации, 

извлекать и сопоставлять информацию, критически к ней относится, выявлять излишнюю информацию, противоречия и т.п. Постепенно 

можно  увеличивать  объем  информации,  например,  при  работе  с  картой  переходить  постепенно  от  глобальной  к  региональной 

номенклатуре. Максимально использовать методы визуализации информации. Для запоминания номенклатуры использовать не только 

нанесение объектов на контурную карту,  но и игровые приложения на  компьютере или смартфоне,  позволяющие запоминать места 

положения географических объектов.

Если в 2024 году 33% экзаменуемых с неудовлетворительной подготовкой на ЕГЭ дали верный ответ по разделу «Население 

мира»,  то  в  2025  году   -  лишь 10%.  Они не  продемонстрировали  умение  сравнивать  географические  особенности  воспроизводства 

населения, различия в уровне и качестве жизни населения развитых и развивающихся стран. Для профилактики ошибок целесообразно 

провести работу по классификации по группам стран с выявлением особенностей населения стран внутри каждой группы, о чем мы  

писали  в  отчетах  предыдущих  лет.  Заучивать  страны  с  высокими  или  низкими  показателями  ИЧР,  рождаемости,  смертности  или 
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продолжительности  жизни  бессмысленно,  нужно  выработать  понимание  зависимости  данных  показателей  от  уровня  социально-

экономической ситуации в этих странах. 

При работе с заданиями, требующими наличие цифровой грамотности, для более успешного выполнения заданий у обучающихся 

из группы с неудовлетворительной подготовкой важно сформировать умения извлекать информацию и осознанно ее использовать при 

решении задачи. Затем необходимо перейти ко «второму шагу», то есть к собственно вычислениям.

Ввиду незначительной численности обучающихся, попавших в данную группу (3%), проведение детального анализа и выявление 

точной  корреляции  между  низкой  успеваемостью  и  потенциальными  методическими  недостатками  в  подготовке  представляется 

затруднительным.

Для обучающихся с  удовлетворительным уровнем знаний (9–25 первичных /  37–60 тестовых баллов) особенно полезны 

систематические упражнения,  направленные на формирование целостной и упорядоченной системы географических понятий.  Важно 

каждый раз чётко выстраивать:

 Иерархию понятий — от общих к частным, что помогает понять место каждого термина в общей системе знаний;

 Осознанное  выделение  существенных  и  несущественных  признаков  понятий,  что  способствует  развитию  аналитического 

мышления;

 Умение проводить классификацию географических объектов и явлений на основе выделенных признаков.

Такая работа способствует более глубокому пониманию как природных процессов (климат, геоморфология, экосистемы), так и 

социальных и экономических явлений (урбанизация, региональное развитие, хозяйственные комплексы).

Кроме того, важно развивать у обучающихся умения использовать методы:

 Аналогии — для установления сходств и различий между географическими явлениями и объектами, что облегчает запоминание и 

понимание нового материала;

 Сравнения — для критического анализа информации и выявления закономерностей, что стимулирует познавательную активность 

и формирует навыки аргументации.

Регулярное включение таких упражнений в  учебный процесс  помогает  не  только систематизировать  знания,  но  и  формирует 

универсальные учебные действия (УУД), способствующие успешной подготовке к ЕГЭ и дальнейшему освоению географической науки.
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Рис. 15 Анализ выполнения заданий с максимальным баллом 2 (политонический), в группе от минимального порога до 60 баллов 
по результатам ЕГЭ по географии в Кузбассе, 2025 г. 

Группа  экзаменуемых  с  удовлетворительной  подготовкой  демонстрирует  достижение  на  базовом  уровне  практически  всех 

результатов ФГОС, за исключением заданий базового уровня сложности  №№ 4, 21,  при этом выполнение этих заданий не достигало 

порога и в предыдущем году. Среди заданий повышенного и высокого уровня сложности пограничные значения у заданий №№ 24 и 27.  

Особенности и методические подходы к выполнению заданий базового уровня сложности описаны нами выше. 

По результатам анализа выполнения задания № 24 выявлено сохраняющееся непонимание содержания ряда ключевых понятий у 

выпускников.  В  частности,  выполнение  данного  задания  оказалось  ниже  среднего  показателя.  Менее  половины  экзаменуемых 

продемонстрировали  способность  объяснить  факторы,  определяющие  индекс  человеческого  развития  (ИЧР),  и  предоставить 

обоснованный  прогноз  его  динамики.  Данные  результаты  свидетельствуют  о  необходимости  повышения  уровня  географической 

грамотности среди данной категории обучающихся. И если достижение первого элемента имеют 25%, то второго лишь 3%,  чаще всего 

это определение величины ВВП на душу населения. 
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Еще одним уязвимым местом в познавательной деятельности является выстраивание логически верных причинно-следственных 

связей,  проблема,  свойственная  даже  учащимся,  демонстрирующим  высокие  результаты  на  Едином  государственном  экзамене  по 

географии.  Систематическое  выполнение  заданий,  направленных  на  восстановление  пропущенных  звеньев  в  подобных  цепочках, 

способно значительно развить географическое мышление и углубить понимание взаимозависимости между географическими процессами 

и их последствиями, формируя более целостное представление о предмете. Все вышесказанное относится к заданию № 27. Лишь 7% 

выпускников получили максимальные первичные баллы, 14% верно объяснили одну из  причин  большего количества соленной радиации 

в  одной  из  точек.  Необходимо  формировать  владение  умениями  применять  географические  знания  для  объяснения  и  оценки 

разнообразных явлений и процессов, самостоятельного оценивания уровня безопасности окружающей среды, адаптации к изменению её  

условий, согласно требованиям ФГОС они формируются в свете данного задания в 6-7 классах. Для достижения глубокого понимания 

географических  вариаций  природных  факторов,  предваряющего  выполнение  задания,  настоятельно  рекомендуется  задействовать 

разнообразные картографические материалы. Использование различных типов карт позволит сформировать многогранное представление 

о пространственном распределении и взаимосвязи природных элементов, что, в свою очередь, обеспечит более точный и обоснованный 

подход к решению поставленной задачи.

Выпускники, обладающие хорошим уровнем подготовки (26–33 первичных / 61–80 тестовых баллов), уверенно демонстрируют 

освоение образовательных стандартов на базовом и повышенном уровнях. Их знания и умения практически в полной мере соответствуют 

предъявляемым требованиям, что позволяет констатировать успешное усвоение ключевых тем учебной программы.

Как  уже отмечено выше,  в  данной группе  нет  заданий,   требования  к  которым не  были бы достигнуты.  Здесь  нужно более 

подробно обратиться к данным политонического анализа. Основной потенциал по повышению успеваемости скрыт в заданиях  2 части. 
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Рис. 16 Анализ выполнения заданий с максимальным баллом 2 (политонический), в группе 61 до 80 баллов по результатам ЕГЭ по 

географии в Кузбассе, 2025 г. 

В задании № 25 лишь 11% получили максимальный первичный балл, в задании№ 26 – 38%, в задании №27 – 45% (рис. 16). 

Остановимся подробнее на задании № 25, с худшими результатами в данной группе. У выпускников отмечается недостаточная 

сформированность навыка выявления тенденций развития природных, социально-экономических и геоэкологических объектов, процессов 

и явлений на основе анализа информационных источников. Для достижения максимального первичного балла здесь необходим не только 

точный расчет  показателей,  представленных в  таблицах,  но  и  всестороннее,  детализированное  сравнение  полученных результатов  в 

текстовой форме. Простой констатации цифровых данных и арифметических действий недостаточно. В частности, при ответе требуется 

не только вычислить долю сельского хозяйства в экспортных операциях двух стран, но и четко сформулировать вывод о том, в какой из  

сравниваемых стран эта доля является более значительной, подкрепляя утверждение конкретными числовыми значениями. Многие этого 

не делают. Есть и частные случаи, когда не верно осуществляются расчеты, берутся иные данные. В редких случаях не делается вывод о  

стране в которой сельское хозяйство играет в экономике большую роль.  В этой связи, для углубления географической подготовки, 
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необходимо освоить  методы сравнительного  анализа  и  аналогий,  осознавая  при этом их  ограничения  и  применимость  в  различных 

контекстах. 

Группа выпускников с отличной подготовкой (34–38 первичных / 81–100 тестовых баллов) продемонстрировала достижение 

всех требований ФГОС, проверяемых заданиями экзаменационной работы. 

Рис. 17 Анализ выполнения заданий с максимальным баллом 2 (политонический), в группе 61 до 80 баллов по 

результатам ЕГЭ по географии в Кузбассе, 2025 г. 

В  данной  группе  самое  высокое  достижение  максимального  первичного  балла  (рис  16).  Обучающимся  данной  группы 

целесообразно  уделить  особое  внимание  преодолению  разрыва  между  знаниями,  полученными  в  основной  школе,  и  материалам, 

изучаемым  в  10–11  классах.  В  образовательный  процесс  рекомендуется  активно  внедрять  виды  деятельности,  стимулирующие 

применение имеющихся знаний в нестандартных ситуациях.  Например,  предлагать использовать знания об особенностях природных 

явлений для анализа и объяснения геоэкологических процессов, а также знания о факторах и условиях размещения производства для 

прогнозирования и обоснования размещения новых предприятий.
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o Администрациям образовательных организаций

В педагогической среде  Кемеровской области -  Кузбасса  укоренилось  устойчивое  убеждение,  сохраняющееся  на  протяжении 

многих лет: участие в мероприятиях, посвященных подготовке к Единому государственному экзамену, не является обязательным для 

педагогов, не работающих с выпускными классами. Особую тревогу вызывает тот факт, что учителя основных школ практически не 

посещают семинары. Но главный тезис, о котором мы говорили выше: подготовка к Единому государственному экзамену по географии 

невозможна без целенаправленной и системной работы, начинающейся с первого года изучения предмета. На этапе непосредственной 

подготовки к экзамену педагог, как правило, имеет дело с уже существующим фундаментом знаний учащегося: выявляет и корректирует  

допущенные  ошибки,  восполняет  отдельные  пробелы  и  совершенствует  необходимые  практические  навыки.  В  то  же  время, 

систематическая  и  планомерная  работа  на  протяжении всего  курса  географии является  определяющим фактором для  формирования 

устойчивых предметных компетенций и универсальных учебных действий, необходимых для успешной сдачи экзамена и дальнейшего  

обучения.

В  связи  с  этим  направлять  для  участия  педагогов  в  методических  семинарах,  организованных  ГКУ  КЦМКО,  ИРО,  ИПК 

посвященных анализу результатов ЕГЭ по географии за прошедший год и особенностям подготовки школьников к ЕГЭ по географии в 

текущем учебном году в свете ФГОС учителей даже если у последних нет школьников, сдающих ЕГЭ в текущем году. 

Обеспечить преподавание географии с использованием учебников и атласов, включенных в федеральный перечень учебников,  

рекомендованных и допущенных Министерством просвещения Российской Федерации к использованию в образовательном процессе 

общеобразовательных организаций.

Не допускать обучающимся отказа в выборе географии в качестве предмета для государственной итоговой аттестации, особенно в 

ситуациях, когда предмет выбирает небольшое количество учеников. Обеспечить возможность углубленного изучения отдельных тем в 

рамках  элективных  курсов,  реализуемых по  выбору  учащихся.  Данная  мера  особенно  актуальна  для  образовательных  организаций, 

исключивших из учебного плана 10-11 классов курс «Социально-экономическая география мира».
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Рекомендовать  администрации  ОО  направить  учителей  географии,  получившим  предметную  подготовку  посредством 

переподготовки, пройти квалификационное тестирование с целью объективной оценки уровня знаний и выявления областей, требующих 

дополнительной проработки.

 ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей

Разработать дополнительные профессиональные программы повышения квалификации включающие модули, которые позволят 

познакомиться с методиками дифференцированного обучения и выработать подходы к разным группам обучающихся. Учесть в данных 

программах междисциплинарные подходы к интерпретации основных географических понятий, явлений и закономерностей. Включить в 

программу курсов и семинаров опыт педагогов ОО, обучающиеся которых показали наиболее высокие результаты на ГИА по географии. 

Использовать  в  практике  курсовой  подготовки  и  проведении  проблемных  семинаров  методический  опыт,  обобщённый  статистико-

аналитических  отчетов  по  предмету  выполненный  ГКУ  КЦМКО,  а  также  ФИПИ.   Для  проведения  повышения  квалификации 

рекомендуется привлекать ведущих экспертов по ЕГЭ, обладающих практическим опытом работы с экзаменационными заданиями и 

методиками их освоения школьниками с разным уровнем подготовки.

1.2. Рекомендуемые темы для  обсуждения /  обмена  опытом на  методических  объединениях  учителей-
предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО с наиболее высокими 
результатами 

-  «От  первого  урока  по  географии  до  сдачи  ЕГЭ:  как  устранить  недостатки  в  подготовки  школьников  в  процессе  обучения 

предмету согласно требованиям ФГОС»

- «От выполнения достижения первого первичного балла ЕГЭ, ко второму: основные ошибки обучавшихся по географии»; 

-  «Читательская  грамотность  на  примере  географии  –  путь  к  формированию  целостного  представления  о  географических 

процессах»

- «Межпредметное взаимодействие в формировании УУД  на примере географии»; 

- «Организация дифференцированного обучения школьников с разным уровнем подготовки по географии»;

- «Методические особенности подготовки к ЕГЭ по содержательным разделам курса географии»;
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- «Дифференцированный подход в географическом образовании школьников: синтез традиций и инноваций» и т.д.

1.3. Рекомендуемые направления повышения квалификации работников образования 

  Включить в содержание курсов повышения квалификации учителей географии следующие темы:

- «Методическое сопровождение педагогов по повышению качества подготовки к ГИА по географии в свете обновленного ФГОС»; 

- «Совершенствование предметных и методических компетенций учителя географии в соответствии с требованиями обновленных 

ФГОС»; 

-  «Конструирование  современного  урока  географии  в  условиях  дифференцированной  подготовки  школьника:  путь  к 

индивидуализации образовательного процесса»;

- «Формирование метапредметных умений средствами географического содержания»;

- «Формирование функциональной грамотности на уроках географии»;

- «Формирование метапредметных умений средствами географического содержания».

 - «Формирование функциональной грамотности на уроках географии».

 С целью повышения качества подготовки школьников к Единому государственному экзамену по географии предлагается привлечь 

к  участию в  программе повышения квалификации учителей опытных педагогов,  обладающих подтвержденными успехами в  данной 

области, а также ведущих экспертов, специализирующихся на проверке и оценке экзаменационных работ. Данное мероприятие позволит 

провести углубленный анализ наиболее сложных и вызывающих затруднения вопросов, встречающихся в ЕГЭ по географии, выбрать 

современные и уместные методики подготовки школьников. 

1.4. Рекомендации по другим направлениям

Продолжить мониторинг учебных достижений по предмету рекомендуется в образовательных учреждениях в течение учебного 

года для будущих участников ГИА-2025 г. Необходимо сохранить опыт пробных ЕГЭ на региональном уровне, например, в феврале и 

апреле будущего года с последующим анализом промежуточных результатов и разбором типичных ошибок. Рекомендовать школьникам 

и участвовать принять участие в пробных ЕГЭ по предмету. 
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Сохранить проведение ежегодных семинаров ГКУ КЦМКО «Подготовка школьников к ГИА по географии от первого урока по 

предмету до ЕГЭ» - для педагогов, «Как подготовиться к ЕГЭ: типичные ошибки и их преодоление» - для педагогов и обучающихся. 

Семинары провести в очном формате в гг. Кемерово, Новокузнецк, Белово, Ленинск – Кузнецкий,  по запросу в других территориях. 

Рекомендовать учителям географии, имеющим предметную подготовку, полученную через переподготовку по географии, пройти 

тестирование по предмету с целью выявления и устранения недостатков в собственной подготовке. 

Рекомендовать школьникам и педагогам по географии участвовать в международной просветительской акции «Географический 

диктант».

Развивать горизонтальную кооперацию среди профессионального сообщества учителей географии через «Ассоциацию учителей 

географии Кемеровской области – Кузбасса»  с целью трансляции успешного опыта реализации ФГОС и повышения результативности 

обучения по географии.

77



СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету:

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ЕГЭ по учебному предмету

Фамилия, имя, отчество

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность 
специалиста  (к  региональным  организациям  развития  образования,  к 
региональным  организациям  повышения  квалификации  работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

Рябов Валерий Анатольевич 

Кузбасский гуманитарно-педагогически институт ФГБОУ ВО «Кемеровский 
государственный университет» (КГПИ КемГУ), декан, кандидат 
географических наук, доцент ВАК. Председатель предметной комиссии 
Кемеровской области - Кузбасса по географии, Руководитель магистратуры 
44.04.01 педагогическое образование (профиль География в профильном и 
профессиональном образовании);
Руководитель курсов ПК для учителей географии «Совершенствование 
профессиональных компетенций и современное предметное содержание в 
условиях реализации ФГОС ООО по географии»;
Заместитель председателя региональной «Ассоциации учителей географии» 
в Кемеровской области – Кузбассе.

Демидов Сергей Сергеевич
Государственное казенное учреждение «Кузбасский центр мониторинга 
качества образования, заместитель директора

Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ЕГЭ по учебному предмету

Фамилия, имя, отчество

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность 
специалиста  (к  региональным  организациям  развития  образования,  к 
региональным  организациям  повышения  квалификации  работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)

Рябов Валерий Анатольевич 
Кузбасский гуманитарно-педагогически институт ФГБОУ ВО «Кемеровский 
государственный университет» (КГПИ КемГУ), декан, кандидат 
географических наук, доцент ВАК. Председатель предметной комиссии 
Кемеровской области - Кузбасса по географии, Руководитель магистратуры 
44.04.01 педагогическое образование (профиль География в профильном и 
профессиональном образовании);
Руководитель курсов ПК для учителей географии «Совершенствование 
профессиональных компетенций и современное предметное содержание в 
условиях реализации ФГОС ООО по географии»;
Заместитель председателя региональной «Ассоциации учителей географии» 
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Фамилия, имя, отчество

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность 
специалиста  (к  региональным  организациям  развития  образования,  к 
региональным  организациям  повышения  квалификации  работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.)
в Кемеровской области – Кузбассе.

Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ЕГЭ по 
учебным предметам

Фамилия, имя, отчество Место работы, должность, ученая степень, ученое звание

Шитова Ольга Александровна
Государственное казенное учреждение «Кузбасский центр мониторинга 
качества образования», директор

Список использованных источников: 
1. География. Реализация требований ФГОС основного общего образования: методическое пособие для учителя / Барабанов В. В., 

Дюкова С. Е.; под ред. В.В. Барабанова. М.: ФГБНУ «Институт стратегии развития образования РАО», 2022. 82 с.
2. Методические рекомендации для учителей, подготовленные на основе анализа типичных ошибок участников ЕГЭ 2024 года по 

ГЕОГРАФИИ А.А. Лобжанидзе, Э.М. Амбарцумова, В.В. Барабанов, С.Е. Дюкова,  Москва,  ФИПИ,  2024. Режим доступа: 
https://doc.fipi.ru/ege/analiticheskie-i-metodicheskie-materialy/2024/gg_mr_2024.pdf 
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«география» в Кемеровской области - Кузбассе 2021-2022 гг / В. А. Рябов, Н. Т. Егорова, Е. А. Малашенко // Инновационные 
подходы в современной науке : сборник статей по материалам CXXXI международной научно-практической конференции, 
Москва, 06 декабря 2022 года. Том 23 (131). – Москва: Общество с ограниченной ответственностью "Интернаука", 2022. – С. 25-30.

4. Рябов, В. А. Достижение метапредметных результатов обучения школьников в ЕГЭ по географии в Кемеровской области - 
Кузбассе / В. А. Рябов // Фундаментальные и прикладные научные исследования: актуальные вопросы, достижения и инновации : 
сборник статей LI Международной научно-практической конференции. В 2 частях, Пенза, 15 декабря 2021 года / Международный 
центр научного сотрудничества «Наука и Просвещение». Том Часть 2. – Пенза: Наука и Просвещение (ИП Гуляев Г.Ю.), 2021. – С. 
147-149. 

5. Рябов, В. А. Качество знаний учащихся по разделу «Источники географической информации» в процессе проведения ЕГЭ по 
географии в Кузбассе и методические рекомендации по подготовке школьников / В. А. Рябов, Н. Т. Егорова, Е. А. Малашенко // 
Актуальные вопросы современной науки: теоретические и практические аспекты : Сборник тезисов Национальной конференции, 
Новокузнецк, 24 сентября 2020 года. – Новокузнецк: Новокузнецкий институт (филиал) Кемеровского государственного 
университета, 2020. – С. 120-123.
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Галанова, О. А. Шитова, А. Г. Жукова // Школьные технологии. – 2021. – № 6. – С. 103-108. 
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