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ГЛАВА 2.  
Методический анализ результатов ОГЭ 

ПО ОБЩЕСТВОЗНАНИЮ 
 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ 
 ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

 

1.1.  Количество1 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года) 
Таблица 2-1 

Экзамен 2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

ОГЭ 15774 99,02 14873 99,23 12673 99,47 
ГВЭ-9 156 0,98 115 0,77 67 0,53 

 

1.2.  Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года) 
Таблица 2-1 

Пол 

2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

Мужской 7033 44,67 6512 43,78 5315 41,94 
Женский 8711 55,33 8361 56.22 7358 58,06 

 
 

 
1 Количество участников основного периода проведения ОГЭ 
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13.  Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям2 

Таблица-2-3 

№ 
п/п Участники ОГЭ 2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. % чел. % чел. % 
1.  Обучающиеся лицеев 670 4,26 629 4,23 696 5,49 

2.  Обучающиеся 
гимназий 1243 7,90 1113 7,48 969 7,65 

3.  Обучающиеся СОШ 10899 69,23 10564 71,03 8939 70,54 
4.  Обучающиеся ООШ 2809 17,84 2470 16,61 1985 15,66 

5.  Обучающиеся в 
президентском 26 0,17 18 0,12 31 0,24 

6. Обучающиеся СПО 97 0,62 79 0,53 53 0,42 
 
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету  

Обществознание является предметом по выбору для сдачи государственной итоговой аттестации основного общего образования, 

одним из предметов с высокой численностью участников экзамена. Анализ статистических данных за период с 2024 по 2026 год позволяет 

сделать следующие выводы о динамике и структуре контингента участников экзаменов: 

За 2024–2026 гг. наблюдается выраженная тенденция к сокращению общего числа участников итоговой аттестации в 9-м классе: с 

15 930 чел. в 2024 г. до 12 740 чел. в 2026 г. (снижение на 20 %). В том числе: участники ОГЭ — с 15 774 до 12 673 чел. А участники 

ГВЭ-9 — с 156 до 67 чел. При этом доля ОГЭ в структуре экзаменов стабильно растёт (с 99,02 % до 99,47 %), а доля ГВЭ-9 сокращается (с 

0,98 % до 0,53 %). Для предметной комиссии показатель изменения состава контингента важен, т.к. сокращается доля обучающихся, 

которым требуется адаптированная форма экзамена (ГВЭ). Одновременно уменьшается и основной поток участников ОГЭ, это связано с 

тем, что произошли изменения в учебном плане и обществознание теперь изучается с 9 класса (для части учеников это стало важным 

фактором: если раньше предмет изучался несколько лет и формировалась база, то теперь весь объём приходится сжать в один год, не все 

успевают полноценно подготовиться). 

 
2 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
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Численность экзаменуемых обоих полов последовательно снижается, однако в структуре наблюдается перераспределение долей: 

девушки: снижение с 8361чел. (56.22%) до 7358 чел. (58,06%); юноши: снижение с 6512 чел. (43,78%) до 5315 чел. (41,94%). Для 

методической работы комиссии это повод проанализировать динамику выбора предмета по полу и скорректировать адресные рекомендации 

для учителей по вовлечению юношей в предметную область. 

Что касается распределения по типам образовательных организаций, то динамика неоднородна и требует дифференцированного 

подхода в методической поддержке: 

• СОШ — абсолютное число участников снижается (10 899 → 8 939 чел.), но доля растёт (69,23 % → 70,54 %). Это базовая группа, 

определяющая общий объём работы комиссии. 

• ООШ — наиболее значительное снижение и в абсолютных, и в относительных значениях (2 809 → 1 985 чел., 17,84 % → 15,66 %). 

Учитывая традиционно более низкие результаты в ООШ, сокращение контингента может снизить нагрузку, но требует сохранения адресной 

методической помощи этим школам. 

• Гимназии — снижение численности (1 243 → 969 чел.) при умеренном снижении доли (7,90 % → 7,65 %). Стабильная группа с, 

как правило, более высокими результатами; методическая работа здесь может быть ориентирована на поддержание качества и трансляцию 

лучших практик. 

• Лицеи — единственная категория, где доля участников растёт (4,26 % → 5,49 %) при колебаниях абсолютных значений. Это 

может свидетельствовать о концентрации мотивированных обучающихся в лицеях либо о перераспределении образовательных траекторий. 

• Обучающиеся СПО и президентские учреждения — малочисленные группы с выраженной тенденцией к снижению (СПО: 97 → 

53 чел.). Методическая работа с ними может быть организована точечно. 
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РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г. 
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 
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На диаграмме представлено распределение участников ОГЭ по обществознанию по количеству набранных первичных баллов (шкала 

от 0 до 37 баллов). Данные отражают абсолютное количество экзаменуемых, получивших тот или иной результат. По оси абсцисс отложены 

значения первичных баллов, по оси ординат — количество участников, получивших соответствующий балл. Данные демонстрируют 

выраженную асимметрию распределения: крайне низкая численность участников в зоне минимальных баллов, резкий рост числа сдающих 

в диапазоне 14–19 баллов и последующее снижение после 24 баллов к верхней границе шкалы. 

Ключевые количественные закономерности  
1. Низкий уровень (0–10 баллов).  

Количество участников здесь минимально: от 1 человека на нуле до 269 на 10 баллах. Это говорит о том, что базовый уровень 

(понимание терминов, простых социальных явлений) в целом усвоен большинством. При этом даже единичные случаи низких баллов 

требуют разбора: важно понять, были ли это ученики с ОВЗ, выбравшие неадаптированную форму, или учащиеся, не освоившие программу 

по объективным причинам (пропуски, слабая мотивация). 

2. Переходный уровень (11–15 баллов).  

Здесь фиксируется устойчивый рост числа участников: с 267 (11 баллов) до 502 (14 баллов). Это зона «пограничников» — тех, кто 

едва преодолевает минимальный порог. Для комиссии это сигнал: именно в этом диапазоне чаще всего встречаются ошибки из-за 

невнимательности, непонимания формулировок заданий или слабой аргументации. 

3. Средний уровень (16–22 балла).  

Самый плотный сегмент: от 556 (15 баллов) до 913 (21 балл). Пик на 21 балле — маркер «типичного» результата выпускника. Важно, 

что рост до 21 балла плавный, без резких скачков: это признак стабильности экзаменационной модели и предсказуемости результатов. 

4. Выше среднего (23–27 баллов).  

После пика на 21 балле начинается постепенное снижение: с 828 (23 балла) до 538 (27 баллов). Это зона уверенных «четвёрок» и 

первых «пятёрок». Снижение здесь закономерно: для перехода в этот диапазон требуется не просто знание теории, а умение применять её, 

анализировать тексты, строить логические цепочки. 

5. Высокий уровень (28–37 баллов).  



 
 

6 

Резкий спад: с 395 (28 баллов) до 20 (37 баллов). Это ожидаемо — максимальные баллы набирают единицы, способные безошибочно 

выполнить все задания, включая самые сложные (например, эссе или многокомпонентные задачи). При этом даже 28–30 баллов — уже 

серьёзный результат, требующий системной подготовки. 

Интерпретация в контексте оценивания и перевода баллов 

Учитывая типичную шкалу перевода первичных баллов ОГЭ по обществознанию в пятибалльную систему (где «3» — обычно 14–

23 балла, «4» — 24–31 балл, «5» — 32+ балла; точные границы зависят от ежегодных рекомендаций ФИПИ), можно сделать следующие 

выводы: 

• Стабильность группы «3». Основная масса участников (диапазон 14–23 баллов) уверенно попадает в диапазон отметки «3», что 

подтверждает устойчивость базового уровня подготовки в системе основного общего образования. Однако внутри этого интервала 

наблюдается выраженная неравномерность: в зоне 14–16 баллов количество участников растёт (с 336 до 556 человек), а пик приходится на 

18–22 балла (817–913 человек). Это не столько «стабильность группы», сколько концентрация результатов в верхней части диапазона «3» 

— ближе к границе «4». 

• Устойчивость «4». Диапазон 22–24 баллов (828–913 человек) отражает группу выпускников, стабильно демонстрирующих 

уровень «4». Достигнутый результат: учащиеся уверенно справляются с базовыми и частью повышенных заданий, допускают лишь 

отдельные ошибки. Реальный потенциал для повышения отметки до «5» сосредоточен в диапазоне 28–31 баллов (395–244 человека): именно 

эти выпускники при устранении типичных ошибок и усилении работы со сложными заданиями (анализ текста, аргументация, правовые и 

экономические задачи) способны перейти в категорию «отличников» (32+ баллов). Для учащихся с результатами 16–21 балл (556–913 

человек) целенаправленная коррекция дефицитов действительно даёт высокий потенциал роста — как минимум до устойчивой «четвёрки». 

В первую очередь это касается отработки заданий на анализ источников, применение понятий в контексте и построение логических 

рассуждений. Таким образом, диаграмма показывает, что значительная часть выпускников уже находится на уровне «4», а основной резерв 

для повышения итоговых отметок — это работа с группой 28–31 баллов (для перехода к «5») и с группой 16–21 баллов (для закрепления 

«4»). 
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• Ограниченность группы «5». Традиционно отметку «5» на ОГЭ по обществознанию ставят за результат от 32 баллов (границы 

могут незначительно варьироваться по годам). На диаграмме видно, что в диапазоне 32–37 баллов находится сравнительно небольшая 

группа выпускников: от 237 человек (32 балла) до 20 человек (37 баллов). Это подтверждает ограниченность группы «отличников» — 

высокие баллы набирают действительно немногие. Можно выделить зону «потенциальных пятёрок». Диапазон 28–31 баллов (от 395 до 

244 человек) — это значимая группа выпускников, которые близки к уровню «5». При целенаправленной методической работе 

(проработка типичных ошибок, отработка сложных заданий) часть этой группы способна перейти в категорию высокобалльников. Пик 

результатов приходится на 18–22 балла, а далее наблюдается плавный, но выраженный спад. Это говорит о том, что преодоление рубежа 

в 25+ баллов требует существенно более высокого уровня подготовки — именно здесь проявляется дифференцирующая способность 

экзамена. Таким образом, диаграмма демонстрирует, что группа выпускников, претендующих на отметку «5», объективно невелика, но 

при этом существует достаточно широкая прослойка учащихся (28–31 балл), работа с которой может повысить долю высокобалльных 

результатов. 

Таким образом, диаграмма не просто отражает распределение баллов, а даёт чёткие ориентиры для методической работы: где 

усиливать поддержку, на какие задания обращать внимание и как выстраивать дифференцированный подход к подготовке учащихся. 

2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету  
Таблица 2-4 

Получили отметку 2024 г. 2025 г. 2026 г. 
чел. % чел. % чел. % 

«2» 2729 17,33 2305 15,50 1231 9,71 
«3» 7803 49,56 7685 51,67 7109 56,10 
«4» 4778 30,35 4281 28,78 4051 31,97 
«5» 434 2,76 602 4,05 282 2,23 
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2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона 
Таблица 2-5 

№ 
п/п АТЕ Всего 

участников 
«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 
1 Анжеро-Судженский ГО 241 51 21,16 122 50,62 66 27,39 2 0,83 
2 Беловский ГО 668 80 11,98 392 58,68 186 27,84 10 1,50 
3   Березовский ГО 181 27 14,92 107 59,12 47 25,97 0 0,00 
4 г. Кемерово 3010 189 6,28 1513 50,27 1183 39,30 125 4,15 
5 г. Новокузнецк 2641 125 4,73 1484 56,19 963 36,46 69 2,61 
6 Калтанский ГО 156 4 2,56 107 68,59 43 27,56 2 1,28 
7 Киселевский ГО 550 84 15,27 342 62,18 118 21,45 6 1,09 
8 Междуреченский МО 411 26 6,33 204 49,64 166 40,39 15 3,65 
9 Мысковский ГО 181 14 7,73 90 49,72 73 40,33 4 2,21 
10 Осинниковский ГО 191 7 3,66 95 49,74 87 45,55 2 1,05 
11 Прокопьевский ГО 1069 79 7,39 700 65,48 278 26,01 12 1,12 
12 Тайгинский ГО 122 30 24,59 65 53,28 26 21,31 1 0,82 
13 Юргинский ГО 236 33 13,98 123 52,12 78 33,05 2 0,85 
14 Беловский МО 137 22 16,06 89 64,96 26 18,98 0 0,00 
15 Гурьевский МО 171 37 21,64 103 60,23 28 16,37 3 1,75 
16 Ижморский МО 40 6 15,00 28 70,00 6 15,00 0 0,00 
17 Кемеровский МО 121 9 7,44 69 57,02 42 34,71 1 0,83 
18 Крапивинский МО 48 10 20,83 25 52,08 12 25,00 1 2,08 
19 Ленинск-Кузнецкий МО 555 78 14,05 305 54,95 162 29,19 10 1,80 
20 Мариинский МО 240 55 22,92 121 50,42 61 25,42 3 1,25 
21 Новокузнецкий МО 135 18 13,33 94 69,63 22 16,30 1 0,74 
22 Прокопьевский МО 201 17 8,46 133 66,17 48 23,88 3 1,49 
23 Промышленновский МО 306 23 7,52 209 68,30 74 24,18 0 0,00 
24 Таштагольский МО 303 65 21,45 178 58,75 57 18,81 3 0,99 
25 Тисульский МО 84 22 26,19 39 46,43 20 23,81 3 3,57 
26 Топкинский МО 261 42 16,09 145 55,56 73 27,97 1 0,38 
27 Тяжинский МО 82 12 14,63 40 48,78 29 35,37 1 1,22 
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№ 
п/п АТЕ Всего 

участников 
«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 
28 Чебулинский МО 62 10 16,13 33 53,23 19 30,65 0 0,00 
29 Юргинский МО 68 14 20,59 42 61,76 12 17,65 0 0,00 
30 Яйский МО 97 20 20,62 53 54,64 24 24,74 0 0,00 
31 Яшкинский МО 105 22 20,95 59 56,19 22 20,95 2 1,90 

 

2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО3  
Таблица 2-6 

№ 
п/п Участники ОГЭ 

Доля участников, получивших отметку4 

«2» «3» «4» «5» 
«4» и «5»  
(качество 
обучения) 

«3», «4» и «5»  
(уровень 

обученности) 
1. Обучающиеся лицеев 2,99 38,32 51,20 7,49 58,68 97,01 

2. Обучающиеся 
гимназий 3,06 41,62 50,16 5,16 55,32 96,94 

3. Обучающиеся СОШ с 
УИОП 7,09 51,30 38,77 2,84 41,61 92,91 

4. Обучающиеся СОШ 8,87 58,03 31,36 1,74 33,10 91,13 
5. Обучающиеся ООШ 19,12 63,75 16,56 0,56 17,13 80,88 
6. Обучающиеся ГОО 0,00 29,17 62,50 8,33 70,83 100,00 
7. Обучающиеся СПО 61,29 35,48 3,23 0,00 3,23 38,71 
8. Обучающиеся СпецОШ 0,00 100,00 0,00 0,00 0,00 100,00 

9. Обучающиеся 
интернатов 11,43 60,00 28,57 0,00 28,57 88,57 

10. Обучающиеся 
президентских 0,00 6,45 80,65 12,90 93,55 100,00 

11. Обучающиеся ВУЗ 0,00 26,32 52,63 21,05 73,68 100,00 

 
3 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
4 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету 
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2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету5 
 
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации);  
o доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО 

субъекта Российской Федерации). 
Таблица 2-7 

№ 
п/п Название ОО 

Доля участников, 
получивших отметку 

«2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5»  
(качество обучения)  

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

1. МБНОУ "ГКЛ", г. Кемерово 0,00 96,23 100,00 
2. ФГКОУ "Кемеровское ПКУ", г. Кемерово 0,00 93,55 100,00 
3. ГБНОУ "ГМЛИ", г. Кемерово 0,00 92,86 100,00 
4. МБОУ "СОШ № 97". г. Кемерово 0,00 92,86 100,00 

5. МАОУ "СОШ №112 с углубленным изучением 
информатики", г. Новокузнецк 0,00 90,32 100,00 

6. МБ НОУ "Гимназия №62", г. Новокузнецк 0,00 89,66 100,00 

7. МАОУ "Средняя общеобразовательная школа 
№ 14", г. Кемерово 0,00 87,10 100,00 

8. ГБНОУ "Лицей №84 им. В.А. Власова",  
г. Новокузнецк 0,00 86,96 100,00 

9. МБОУ "Школа №70", Прокопьевский ГО 0,00 82,35 100,00 

10. МАОУ "Гимназия города Юрги", Юргинский 
ГО 0,00 80,00 100,00 

11. МБОУ "Гимназия №17", г. Кемерово 0,00 78,95 100,00 
12. МБ НОУ "Лицей №111", г. Новокузнецк 0,00 75,51 100,00 
13. МБ НОУ "Гимназия №48", г. Новокузнецк 0,00 75,00 100,00 
14. МБОУ "Школа №32", Прокопьевский ГО 0,00 73,33 100,00 
15. МБОУ "Лицей №34", г. Новокузнецк 0,00 72,00 100,00 

 
5 Рекомендуется включать ОО в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения 
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№ 
п/п Название ОО 

Доля участников, 
получивших отметку 

«2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5»  
(качество обучения)  

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

16. МБОУ "СОШ №4", г. Новокузнецк 0,00 71,43 100,00 
17. МБОУ "Лицей №46", г. Новокузнецк 0,00 70,83 100,00 
18. МБНОУ "Гимназия №44", г. Новокузнецк 0,00 70,31 100,00 
19. МБОУ "Лицей №36"(г. Осинники) 0,00 68,89 100,00 

20. МБОУ "Гимназия №71" ("Радуга"),  
г. Кемерово 0,00 68,75 100,00 

21. МБОУ Лицей №20, Междуреченский МО 0,00 67,74 100,00 
22. МБ НОУ "Гимназия № 70", г. Новокузнецк 0,00 67,65 100,00 
23. МБОУ "СОШ №33", г. Кемерово 0,00 66,67 100,00 
24. МБ НОУ "Лицей №11", г. Новокузнецк 0,00 66,67 100,00 

25. МБОУ "Средняя общеобразовательная школа 
№ 79", г. Новокузнецк 0,00 66,67 100,00 

26. МБОУ "СОШ №7", Мариинский МО 0,00 65,22 100,00 
27. МБОУ "Гимназия №32", г. Новокузнецк 0,00 60,00 100,00 

 

2.6.  Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5 
 
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации); 
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации). 
Таблица 2-8 

№ 
п/п Название ОО 

Доля участников, 
получивших отметку 

«2» 
 

Доля участников, 
получивших отметки 

 «4» и «5»  
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

1. МБОУ "ООШ №2", Тайгинский ГО 81,25 0,00 18,75 
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№ 
п/п Название ОО 

Доля участников, 
получивших отметку 

«2» 
 

Доля участников, 
получивших отметки 

 «4» и «5»  
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

2. МБОУ "ООШ № 3", Мариинский МО 76,92 0,00 23,08 
3. МБОУ "Школа №63", Прокопьевский ГО 72,73 9,09 27,27 
4. МБОУ ООШ №4 города Белово 65,00 5,00 35,00 

5. МБОУ "ООШ №16 им. Героя Советского 
Союза Пономарёва В.П.", г. Новокузнецк 

54,55 4,55 45,45 

6. МАОУ "СОШ №1", Анжеро-Судженский ГО 50,00 22,73 50,00 
7. МБОУ СОШ № 20, Таштагольский МО 50,00 4,55 50,00 
8. МБОУ "ООШ №4", Топкинский МО 47,37 5,26 52,63 
9. МБОУ "ООШ № 56", г. Кемерово 47,06 5,88 52,94 
10. МБОУ "СОШ №11", Киселевский ГО 44,12 14,71 55,88 
11. МБОУ Тамбарская ООШ, Тисульский МО 42,86 0,00 57,14 
12. Школа №2 им. Л. С. Резвых, Беловский ГО 42,11 10,53 57,89 
13. МБОУ "ООШ №38", Анжеро-Судженский ГО 40,00 0,00 60,00 
14. МБОУ "СОШ №1", Юргинский ГО 40,00 4,00 60,00 
15. МБОУ "Школа №16", Прокопьевский ГО 39,29 7,14 60,71 
16. МБОУ ООШ №33, Ленинск-Кузнецкий МО 39,13 6,52 60,87 
17. МБОУ "СОШ №80", г. Кемерово 37,50 18,75 62,50 
18. МБОУ "ООШ №3 г. Юрги", Юргинский ГО 37,50 25,00 62,50 
19. МБОУ "Калининская ООШ", Мариинский МО 35,71 14,29 64,29 
20. МБОУ "СОШ №16", г. Кемерово 34,62 5,77 65,38 
21. МБОУ "ООШ №16", Гурьевский МО 34,62 11,54 65,38 

22. МБОУ "Крапивинская СОШ", Крапивинский 
МО 34,62 15,38 65,38 

23. МБОУ "СОШ №33", Тайгинский ГО 33,33 12,12 66,67 
24. МБОУ "ООШ №15", Гурьевский МО 32,00 4,00 68,00 
25. МБОУ "Менчерепская СОШ", Беловский ГО 31,58 0,00 68,42 
26. МБОУ "Школа № 69", Прокопьевский ГО 31,34 10,45 68,66 
27. МБОУ ООШ № 13, Таштагольский МО 30,77 7,69 69,23 
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2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2026 году и в динамике 
Анализ динамики результатов по отметкам (2024–2026 гг.) показывает, что за три года наблюдается существенное улучшение 

результатов ОГЭ по обществознанию: 

• Резкое снижение доли неудовлетворительных отметок («2») — с 17,33 % в 2024 г. до 9,71 % в 2026 г. (абсолютное число снизилось 

с 2 729 до 1 231 чел.). Это наиболее значимый позитивный результат, свидетельствующий о повышении базового уровня подготовки 

участников. 

• Рост доли оценок «3» — с 49,56 % до 56,10 %. Увеличение числа участников с удовлетворительным результатом отражает 

смещение структуры в сторону ликвидации «провалов» в знаниях.  

• Незначительное снижение доли «пятёрок» («5») — с 2,76 % в 2024 г. до 2,23 % в 2026 г., несмотря на рост в 2025 г. (4,05 %). Это 

может говорить о повышении сложности заданий или о том, что рост результатов сконцентрирован в зоне преодоления минимального 

порога, а не в зоне высокого уровня достижений. 

• Умеренный рост доли «четвёрок» («4») — с 30,35 % в 2024 г. до 31,97 % в 2026 г., что подтверждает тенденцию к укреплению 

среднего уровня подготовки. 

Анализ данных по территориальным различиям (по АТЕ региона) показывает выраженную неоднородность результатов. В выборку 

вошли 31 административно-территориальная единица (АТЕ) региона с общей численностью участников — 15 744 человека. Диапазон 

численности участников по территориям существенно различается: от 40 человек (Ижморский МО) до 3 010 человек (г. Кемерово). Это 

важно учитывать при интерпретации процентных показателей: в малых территориях единичные изменения оценок заметно искажают доли. 

К первой группе относятся территории, где уровень базовой подготовки стабильно выше среднего: 

• г. Новокузнецк — 4,73 % «двоек», при этом высокая доля «3» (56,19 %) и заметная доля «4» (36,46 %), что говорит о системной 

работе по преодолению минимального порога. 

• г. Кемерово — 6,28 % «двоек», но при этом самая высокая в регионе доля «четвёрок» (39,30 %) и ощутимая доля «пятёрок» 

(4,15 %), что свидетельствует о наличии устойчивой практики подготовки не только на минимальный балл, но и на повышенный уровень. 

• Междуреченский МО — 6,33 % «двоек» и 40,39 % «четвёрок», что также указывает на устойчивую работу методической службы. 
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• Осинниковский ГО — 3,66 % «двоек» при сбалансированной структуре остальных оценок. 

Во вторую группу входит значительная часть территорий, где результаты стабильны, но потенциал для роста есть: 

• Беловский ГО (11,98 %), Березовский ГО (14,92 %), Мысковский ГО (7,73 %), Прокопьевский ГО (7,39 %), Кемеровский МО 

(7,44 %), Тяжинский МО (14,63 %) и др. 

Характерная черта — высокая доля «троек» (от 49 % до 65 %) при умеренной доле «четвёрок». Доля «пятёрок» в большинстве 

случаев не превышает 2 %. 

В третью группу входят территории с системными проблемами в подготовке: 

• Анжеро-Судженский ГО (21,16 %), Тайгинский ГО (24,59 %), Гурьевский МО (21,64 %), Мариинский МО (22,92 %), 

Тисульский МО (26,19 %), Крапивинский МО (20,83 %), Яйский МО (20,62 %), Яшкинский МО (20,95 %), Юргинский МО (20,59 %) и др. 

Особенности: 

• высокая доля «двоек» (в Тисульском МО — 26,19 %, в Тайгинском ГО — 24,59 %); 

• преобладание «троек» при низкой доле «четвёрок» и практически отсутствующих «пятёрках» (доля «5» в большинстве этих 

территорий — менее 1 %, а в ряде случаев — 0 %). 

Данные по группам участников с учётом типа ОО демонстрируют чёткую корреляцию между типом школы и качеством результатов: 

• Лицеи и гимназии показывают наилучшие результаты: доля «2» — около 3 %, доля «4» и «5» — более 55 %, уровень 

обученности — свыше 96 %. Это подтверждает эффективность профильной подготовки и углублённого изучения предмета. 

• СОШ с УИОП и обычные СОШ имеют более низкие показатели: доля «2» составляет 7,09 % и 8,87 % соответственно, доля «4» и 

«5» — 41,61 % и 33,10 %. Здесь особенно важно усиление методической работы и внедрение практик, доказавших эффективность в лицеях 

и гимназиях. 

• ООШ — наиболее уязвимая категория: доля «2» достигает 19,12 %, доля «4» и «5» — всего 17,13 %. Для этих школ необходимы 

специальные программы поддержки, включая дистанционные консультации, обмен опытом и кураторство со стороны сильных школ. 

• СПО и спецшколы — особые группы с выраженной спецификой: в СПО доля «2» крайне высока (61,29 %), а в СпецОШ все 

участники получили «3» (100 %). Работа с этими категориями должна строиться по индивидуальным методическим моделям. 
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Анализ образовательных организаций продемонстрировавших наиболее высокие и самые низкие результаты ОГЭ по предмету: 

Высокие результаты демонстрируют общеобразовательные организации с практически полным отсутствием неудовлетворительных 

оценок (доля «2» = 0 %) и очень высоким уровнем качества обучения (доля «4» и «5» от 56 % до более 90 %). В перечень лучших вошли 

27 образовательных организаций. Самые высокие результаты показали: МБНОУ «ГКЛ» — 96,23 %; 

ФГКОУ «Кемеровское ПКУ» — 93,55 %; ГБНОУ «ГМЛИ» и МБОУ «СОШ № 97» — по 92,86 %. 

Самые низкие результаты характеризуются критически высокой долей «двоек» (в отдельных школах — свыше 70–80 %) и крайне 

низкой долей высоких оценок. В ряде ОО уровень обученности («3», «4», «5») не превышает 20–30 %, что свидетельствует о системных 

проблемах в преподавании и подготовке учащихся. Перечень включает 27 образовательные организации с критическими показателями: 

• Высокая доля «двоек»: от 30–40 % до экстремально высоких значений — в МБОУ «ООШ №2» Тайгинского ГО доля «2» 

составляет 81,25 %, в МБОУ «ООШ №3» — 76,92 %, в МБОУ «Школа №63» — 72,73 %;  

• Крайне низкое качество обучения: во многих ОО доля «4» и «5» равна 0 % либо не превышает 5–10 % (например, МБОУ "ООШ 

№38", МБОУ "ООШ № 3", МБОУ Тамбарская ООШ – доля «4» и «5» равна 0 %);  

• Низкий уровень обученности: в ряде школ доля учащихся, преодолевших порог («3», «4», «5»), составляет менее 30 % (например, 

в МБОУ "ООШ №2" Тайгинского ГО — 18,75 %, в МБОУ «ООШ №3» — 23,08 %). 

 

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

 

3.1.   Статистический анализ выполнения заданий КИМ 
 
Анализ выполнения КИМ проводится на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по учебному 

предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ. 
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Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по предмету 
(например, по группам заданий одинаковой формы; по умениям, навыкам, видам познавательной деятельности; по тематическим 
разделам). 

Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего образования. 
Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе процентов выполнения заданий группами 

участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку, получивших отметки 
«3», «4», «5»). 

Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / умение, навык, вид познавательной 
деятельности, в совокупности с учетом их уровня сложности.  

При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким критериям, 
следует считать единицами анализа отдельные критерии. 

 

3.2.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году 
 

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах 
оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения 
каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10. 

Таблица 2-9 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
1. Освоение и применение системы обществоведческих 

знаний. Умение характеризовать традиционные 
российские духовно-нравственные ценности (в том 
числе защита человеческой жизни, прав и свобод 
человека, семья, созидательный труд, служение 
Отечеству, нормы морали и нравственности, гуманизм, 

Повышенный 53,76 
 
 
 
 
 

16,17 
 
 
 
 
 

44,24 
 
 
 
 
 

78,94 
 
 
 
 
 

96,28 
 
 
 
 
 

 
6 Вычисляется по формуле 𝑝𝑝 = 𝑁𝑁

𝑛𝑛𝑛𝑛
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников 

в группе, m – максимальный первичный балл за задание. 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
милосердие, справедливость, взаимопомощь, 
коллективизм, историческое единство народов России, 
преемственность истории нашей Родины); государство 
как социальный институт. 

     

2. Освоение и применение системы знаний о социальных 
свойствах человека, особенностях его взаимодействия с 
другими людьми, важности семьи как базового 
социального института; характерных чертах общества; 
процессах и явлениях в духовной сфере жизни 
общества; основах политики в сфере культуры и 
образования. Умение устанавливать и объяснять 
взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов 
в различных сферах общественной жизни, их элементов 
и основных функций. 

Базовый 81,82 
 
 
 

40,70 
 
 
 

82,06 
 
 
 

92,84 
 
 
 

96,81 
 
 
 

3. Умение приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций. Умение решать в 
рамках изученного материала познавательные и 
практические задачи, отражающие типичные 
социальные взаимодействия в различных сферах 
общественной жизни. 

Повышенный 88,57 
 
 
 
 
 
 

45,90 
 
 
 
 
 
 

90,22 
 
 
 
 
 
 

97,85 
 
 
 
 
 
 

100,00 
 
 
 
 
 
 

4. Умение характеризовать традиционные российские 
духовно-нравственные ценности; государство как 
социальный институт. Умение устанавливать и 
объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, 
процессов в различных сферах общественной жизни, их 

Базовый 87,04 
 
 
 
 

49,23 
 
 
 
 

87,93 
 
 
 
 

96,15 
 
 
 
 

98,58 
 
 
 
 



 
 

18 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
элементов и основных функций, включая 
взаимодействия общества и природы, человека и 
общества, сфер общественной жизни. 

5. Овладение приёмами поиска и извлечения социальной 
информации (текстовой, графической, 
аудиовизуальной) по заданной теме из различных 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ (задание на анализ 
фотоизображения). Умение оценивать собственные 
поступки и поведение других людей с точки зрения их 
соответствия моральным, правовым и иным видам 
социальных норм, экономической рациональности. 
Умение анализировать, обобщать, систематизировать, 
конкретизировать и критически оценивать социальную 
информацию, включая экономико-статистическую, из 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с 
собственными знаниями о моральном и правовом 
регулировании поведения человека, личным 
социальным опытом; используя обществоведческие 
знания, формулировать выводы, подкрепляя их 
аргументами. 

Базовый 25,13 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

3,36 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

13,62 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

47,62 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

87,23 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

6. Умение оценивать собственные поступки и поведение 
других людей с точки зрения их соответствия 
моральным, правовым и иным видам социальных норм, 
экономической рациональности; осознание 
неприемлемости всех форм антиобщественного 
поведения (задание, проверяющее основы финансовой 
грамотности). Умение решать в рамках изученного 

Базовый 69,70 
 
 
 
 
 
 

42,20 
 
 
 
 
 
 

63,38 
 
 
 
 
 
 

87,31 
 
 
 
 
 
 

95,74 
 
 
 
 
 
 



 
 

19 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
материала познавательные и практические задачи, 
отражающие выполнение типичных для 
несовершеннолетнего социальных ролей, типичные 
социальные взаимодействия в различных сферах 
общественной жизни. Приобретение опыта 
использования полученных знаний, включая основы 
финансовой грамотности, в практической деятельности, 
в повседневной жизни для реализации и защиты прав 
человека и гражданина, прав потребителя (в том числе 
потребителя финансовых услуг) и осознанного 
выполнения гражданских обязанностей; опыта 
публичного представления результатов своей 
деятельности в соответствии с темой и ситуацией 
общения. 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 

7. Освоение и применение системы знаний о процессах и 
явлениях в экономической (в области макро- и 
микроэкономики) сфере жизни общества; основах 
государственной бюджетной и денежно-кредитной 
политики Умение устанавливать и объяснять 
взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов 
в различных сферах общественной жизни, их элементов 
и основных функций. 

Базовый 88,06 
 
 
 
 
 

51,67 
 
 
 
 
 

88,62 
 
 
 
 
 

97,33 
 
 
 
 
 

99,65 
 
 
 
 
 

8. Умение приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций; разного типа 
социальных отношений; ситуаций, регулируемых 
различными видами социальных норм. Умение решать 

Базовый 89,69 
 
 
 
 
 
 

58,33 
 
 
 
 
 
 

90,60 
 
 
 
 
 
 

96,96 
 
 
 
 
 
 

98,94 
 
 
 
 
 
 



 
 

20 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
в рамках изученного материала познавательные и 
практические задачи, отражающие выполнение 
типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, 
типичные социальные взаимодействия в различных 
сферах общественной жизни. 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

 
 
 

9. Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи 
социальных объектов, явлений, процессов в различных 
сферах общественной жизни, их элементов и основных 
функций. 

Повышенный 85,28 
 
 

45,09 
 
 

85,69 
 
 

95,83 
 
 

98,94 
 
 

10. Освоение и применение системы знаний о важности 
семьи как базового социального института; содержании 
и значении социальных норм, регулирующих 
общественные отношения; процессах и явлениях в 
социальной сфере жизни общества; основах 
государственной социальной политики. Умение 
приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций; разного типа 
социальных отношений; ситуаций, регулируемых 
различными видами социальных норм. Умение решать 
в рамках изученного материала познавательные и 
практические задачи, отражающие выполнение 
типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, 
типичные социальные взаимодействия в различных 
сферах общественной жизни. 

Базовый 80,56 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

33,06 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

80,38 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

94,03 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

98,94 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

21 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
11. Умение характеризовать традиционные российские 

духовно нравственные ценности; государство как 
социальный институт. Умение устанавливать и 
объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, 
процессов в различных сферах общественной жизни, их 
элементов и основных функций 

Повышенный 85,11 
 
 

 
 

50,28 
 
 
 
 

85,23 
 
 
 
 

94,67 
 
 
 
 

96,81 
 
 
 
 

12. Овладение приёмами поиска и извлечения социальной 
информации (текстовой, графической, 
аудиовизуальной) по заданной теме из различных 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ (задание на анализ 
статистической информации, представленной в 
графическом виде). Умение анализировать, обобщать, 
систематизировать, конкретизировать и критически 
оценивать социальную информацию, включая 
экономико-статистическую, из адаптированных 
источников (в том числе учебных материалов) и 
публикаций СМИ, соотносить её с собственными 
знаниями о моральном и правовом регулировании 
поведения человека, личным социальным опытом; 
используя обществоведческие знания, формулировать 
выводы, подкрепляя их аргументами. 

Повышенный 40,20 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

12,02 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

31,50 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

61,52 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

76,51 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

13. Освоение и применение системы знаний о процессах и 
явлениях в политической сфере жизни общества; 
противодействии коррупции в Российской Федерации, 
обеспечении безопасности личности, общества и 
государства, в том числе от терроризма и экстремизма. 
Умение приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 

Базовый 81,63 
 
 
 
 
 
 

33,47 
 
 
 
 
 
 

81,28 
 
 
 
 
 
 

95,66 
 
 
 
 
 
 

99,29 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций; разного типа 
социальных отношений. Умение решать в рамках 
изученного материала познавательные и практические 
задачи, отражающие выполнение типичных для 
несовершеннолетнего социальных ролей, типичные 
социальные взаимодействия в различных сферах 
общественной жизни. 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 
 

14. Умение характеризовать традиционные российские 
духовно нравственные ценности; государство как 
социальный институт. Умение устанавливать и 
объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, 
процессов в различных сферах общественной жизни, их 
элементов и основных функций. 

Повышенный 76,11 
 

36,56 
 

74,23 
 

90,03 
 

96,45 
 

15. Умение классифицировать по разным признакам (в том 
числе устанавливать существенный признак 
классификации) социальные объекты, явления, 
процессы, относящиеся к различным сферам 
общественной жизни, их существенные признаки, 
элементы и основные функции. 

Базовый 91,68 
 
 
 
 

59,95 
 
 
 
 

92,90 
 
 
 
 

98,63 
 
 
 
 

99,82 
 
 
 
 

16. Освоение и применение системы знаний об основах 
конституционного строя и организации 
государственной власти в Российской Федерации, 
правовом статусе гражданина Российской Федерации (в 
том числе несовершеннолетнего); противодействии 
коррупции в Российской Федерации, обеспечении 

Базовый 71,89 
 
 
 
 
 
 

31,28 
 
 
 
 
 
 

69,39 
 
 
 
 
 
 

86,97 
 
 
 
 
 
 

95,74 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
безопасности личности, общества и государства, в том 
числе от терроризма и экстремизма. 

17. Умение приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций; разного типа 
социальных отношений; ситуаций, регулируемых 
различными видами социальных норм, в том числе 
связанных с правонарушениями и наступлением 
юридической ответственности. Умение решать в рамках 
изученного материала познавательные и практические 
задачи, отражающие выполнение типичных для 
несовершеннолетнего социальных ролей, типичные 
социальные взаимодействия в различных сферах 
общественной жизни. 

Базовый 78,43 
 
 

41,84 
 
 

76,51 
 
 

91,61 
 
 

97,16 
 
 

18. Умение устанавливать и объяснять взаимосвязи 
социальных объектов, явлений, процессов в различных 
сферах общественной жизни, их элементов и основных 
функций, включая взаимодействия гражданина и 
государства. 

Повышенный 77,57 
 
 
 

41,43 
 
 
 

75,75 
 
 
 

90,37 
 
 
 

97,16 
 
 
 

19. Умение сравнивать (в том числе устанавливать 
основания для сравнения) деятельность людей, 
социальные объекты, явления, процессы в различных 
сферах общественной жизни, их элементы и основные 
функции. 

Базовый 81,01 
 
 
 

39,48 
 
 
 

79,01 
 
 
 

95,90 
 
 
 

98,58 
 
 
 

20. Умение характеризовать традиционные российские 
духовно нравственные ценности; государство как 

Базовый 79,71 26,32 78,39 96,86 99,65 



 
 

24 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
социальный институт. Умение устанавливать и 
объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, 
процессов в различных сферах общественной жизни, их 
элементов и основных функций. 

21. Овладение смысловым чтением текстов 
обществоведческой тематики, позволяющим 
воспринимать, понимать и интерпретировать смысл 
текстов разных типов, жанров, назначений в целях 
решения различных учебных задач, в том числе 
извлечений из Конституции Российской Федерации и 
других нормативных правовых актов; умение 
составлять на их основе план, преобразовывать 
текстовую информацию в модели (таблицу, диаграмму, 
схему) и преобразовывать предложенные модели в 
текст. Овладение приёмами поиска и извлечения 
социальной информации (текстовой, графической, 
аудиовизуальной) по заданной теме из различных 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ. 

Повышенный 24,93 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

5,16 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

17,37 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

41,20 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

68,09 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

22. Овладение смысловым чтением текстов 
обществоведческой тематики, позволяющим 
воспринимать, понимать и интерпретировать смысл 
текстов разных типов, жанров, назначений в целях 
решения различных учебных задач, в том числе 
извлечений из Конституции Российской Федерации и 
других нормативных правовых актов; умение 
составлять на их основе план, преобразовывать 
текстовую информацию в модели (таблицу, диаграмму, 
схему) и преобразовывать предложенные модели в 

Базовый 48,45 
 

13,53 
 

36,05 
 

77,44 
 

96,81 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
текст. Овладение приёмами поиска и извлечения 
социальной информации (текстовой, графической, 
аудиовизуальной) по заданной теме из различных 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ. 

23. Умение приводить примеры (в том числе моделировать 
ситуации) деятельности людей, социальных объектов, 
явлений, процессов определённого типа в различных 
сферах общественной жизни, их структурных элементов 
и проявлений основных функций. Умение решать в 
рамках изученного материала познавательные и 
практические задачи, отражающие выполнение 
типичных для несовершеннолетнего социальных ролей, 
типичные социальные взаимодействия в различных 
сферах общественной жизни. 

Высокий 6,96 
 
 
 
 
 
 

0,24 
 
 
 
 
 
 

1,69 
 
 
 
 
 
 

13,77 
 
 
 
 
 
 

71,04 
 
 
 
 
 
 

24. Умение использовать полученные знания для 
объяснения (устного и письменного) сущности, 
взаимосвязей явлений, процессов социальной 
действительности; для осмысления личного 
социального опыта при исполнении типичных для 
несовершеннолетнего, социальных ролей. Умение с 
опорой на обществоведческие знания, факты 
общественной жизни и личный социальный опыт 
определять и аргументировать с точки зрения 
социальных ценностей и норм своё отношение к 
явлениям, процессам социальной действительности. 
Умение анализировать, обобщать, систематизировать, 
конкретизировать и критически оценивать социальную 
информацию, включая экономико-статистическую, из 

Высокий 13,17 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

1,46 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

7,08 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

24,17 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

59,93 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения Уровень 
сложности 

задания 

Средний 
процент 

выполнения
6 

Процент выполнения6 задания в 
субъекте Российской Федерации в 

группах участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
адаптированных источников (в том числе учебных 
материалов) и публикаций СМИ, соотносить её с 
собственными знаниями о моральном и правовом 
регулировании поведения человека, личным 
социальным опытом; используя обществоведческие 
знания, формулировать выводы, подкрепляя их 
аргументами. Умение оценивать собственные поступки 
и поведение других людей с точки зрения их 
соответствия моральным, правовым и иным видам 
социальных норм, экономической рациональности. 
Приобретение опыта осуществления совместной 
деятельности, включая взаимодействие с людьми 
другой культуры, национальной и религиозной 
принадлежности на основе национальных ценностей 
современного российского общества: гуманистических 
и демократических ценностей, идей мира и 
взаимопонимания между народами, людьми разных 
культур; осознание ценности культуры и традиций 
народов России. 

     

 
Задания по уровню сложности КИМ ОГЭ по обществознанию делятся на задания базового уровня (14 заданий), повышенного                   

(8 заданий) и высокого (2 задания). Предполагается, что выполнение заданий базового уровня (Б) должно составлять не менее 50%.  

Требуемый интервал выполнения по заданиям повышенного уровня сложности (П) составляет и высокий уровень не менее 15%.  Уровень 

выполнения заданий в 2026 г. представлен в таблице 2-9.  

Задания базового уровня (с процентом выполнения ниже 50%):  
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При анализе ответов выпускников 2026 года на задания базового уровня (14 заданий) необходимо отметить, что лишь в заданиях 20 

и 22 процент выполнения ниже 50%, в остальных заданиях такого типа средний процент выполнения выше 50%. Задания повышенного и 

высокого уровня (с процентом выполнения ниже 15):  

При анализе ответов выпускников 2026 года на задания повышенного (8 заданий) и высокого уровня сложности (2 задания) 

необходимо отметить, что во всех заданиях такого типа процент выполнения выше 15%, кроме задания 23 и 24. Самый низкий процент 

выполнения заданий такого типа — это задание 23 (задание высокого уровня сложности). Средний процент выполнения составил 6,96% 

 
Таблица 2-10 

Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

B1 0 59,3 17,94 7,16 3,19 
B1 1 40,7 82,06 92,84 96,81 
B2 0 54,1 9,78 2,15 0 
B2 1 45,9 90,22 97,85 100 
B3 0 50,77 12,07 3,85 1,42 
B3 1 49,23 87,93 96,15 98,58 
B4 0 48,33 11,38 2,67 0,35 
B4 1 51,67 88,62 97,33 99,65 
B5 0 41,67 9,4 3,04 1,06 
B5 1 58,33 90,6 96,96 98,94 
B6 0 54,91 14,31 4,17 1,06 
B6 1 45,09 85,69 95,83 98,94 
B7 0 66,94 19,62 5,97 1,06 
B7 1 33,06 80,38 94,03 98,94 
B8 0 49,72 14,77 5,33 3,19 
B8 1 50,28 85,23 94,67 96,81 
B9 0 66,53 18,72 4,34 0,71 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

B9 1 33,47 81,28 95,66 99,29 
B10 0 63,44 25,77 9,97 3,55 
B10 1 36,56 74,23 90,03 96,45 
B11 0 29,33 3,8 0,44 0 
B11 1 21,45 6,61 1,85 0,35 
B11 2 49,23 89,59 97,7 99,65 
B12 0 68,72 30,61 13,03 4,26 
B12 1 31,28 69,39 86,97 95,74 
B13 0 58,16 23,49 8,39 2,84 
B13 1 41,84 76,51 91,61 97,16 
B14 0 58,57 24,25 9,63 2,84 
B14 1 41,43 75,75 90,37 97,16 
B15 0 60,52 20,99 4,1 1,42 
B15 1 39,48 79,01 95,9 98,58 
B16 0 73,68 21,61 3,14 0,35 
B16 1 26,32 78,39 96,86 99,65 
C1 0 69,94 30,41 3,97 0 
C1 1 27,78 50,7 34,16 7,45 
C1 2 2,27 18,89 61,86 92,55 
C2 0 90,41 68,07 25,94 1,77 
C2 1 9,1 23,69 22,39 4,61 
C2 2 0,49 7,55 34,53 23,76 
C2 3 0 0,69 17,13 69,86 
C3 0 42,24 23,13 3,09 0,35 
C3 1 31,11 26,98 19,21 7,8 
C3 2 26,65 49,89 77,71 91,84 
C4 0 69,37 37,49 2,47 0 
C4 1 14,46 12,79 4,22 0,35 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

C4 2 14,87 36,15 40,46 13,83 
C4 3 1,3 13,39 50,48 65,25 
C4 4 0 0,18 2,37 20,57 
C5 0 90,09 67,29 29,3 4,61 
C5 1 9,5 30,67 59 54,61 
C5 2 0,41 2,04 11,7 40,78 
C6 0 79,85 51,88 9,38 0,35 
C6 1 13,24 24,14 26,36 5,67 
C6 2 6,9 23,98 64,26 93,97 
C7 0 99,27 95,53 72,45 7,8 
C7 1 0,73 3,88 16,47 15,96 
C7 2 0 0,58 8,39 31,56 
C7 3 0 0,01 2,69 44,68 
C8 0 97,08 86,1 54,78 13,48 
C8 1 2,92 13,64 42,11 53,19 
C8 2 0 0,25 3,11 33,33 

 
Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету 

(см. Спецификацию КИМ для проведения ОГЭ по учебному предмету в 2026 году) с указанием средних по региону процентов выполнения 
заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой (Таб. 2-9, Таб. 2-10). 
 

Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью – 
Таблица 2-11 

 в группе  
получивших отметку  

«2», % 

в группе  
получивших отметку 

«3», % 

в группе  
получивших отметку  

«4», % 

в группе  
получивших отметку  

«5», % 
1 2 3 4 5 
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Наиболее успешно 
выполненные задания 
базового уровня сложности 

В4 (51,67) 
В5 (58, 33) 
 

В1 (82.06) 
В3 (87,93) 
В4 (88,62) 
В5 (90,6) 
В7 (80,38) 
В9 (81,28) 
В11 (89,59) 

  

Наименее успешно 
выполненные задания 
базового уровня сложности 

В1 (59,3) 
В12 (68,72) 
В15 (60,52) 
В16 (73,68) 
С6 (79, 85) 

С2 (68,07) 
С6 (51,88) 

В12 (13,03) 
С2 (25,94) 

 

Наиболее успешно 
выполненные задания 
повышенного уровня 
сложности 

 
В8 (50,28) 

В2 (90,22) 
В6 (85,69) 
В8 (85,23) 

В2 (97,85) 
В6 (95,83) 
В8 (94,67) 
В 14 (90,37) 
С1 (61,86) 

В2 (100) 
В6 (98,94) 
В8 (96,81) 
В10 (96,45) 
В14 (97,16) 
С1 (92,55) 

Наименее успешно 
выполненные задания 
повышенного уровня 
сложности 

 С5 (67,29) 
 

С5 (29,3) С4 (20,57) 
С5(40,78) 

Наиболее успешно 
выполненные задания 
высокого уровня сложности 

 - - С7 (44,68) 

Наименее успешно 
выполненные задания 
высокого уровня сложности 

  С7 (72,45) 
С8 (54,78) 

С8 (33,33) 

На основе анализа успешности выполнения заданий ОГЭ по обществознанию прослеживаются чёткие закономерности в зависимости 

от уровня подготовки участников: 

Базовый уровень: для групп «2» и «3» наиболее успешно выполняются задания типа В4, В5, наименее – С6.  
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Повышенный уровень: во всех группах стабильно лучше всего выполняется задание В8, хуже всего С5. При этом разрыв в 

успешности между ними резко нарастает по мере роста уровня подготовки: если в группе «2» процент успешного выполнения составляет 

50, 58, то в группе «3» — возрастает до 85,23, в группе «4» - до 94,67, «5» - 96,81. 

Высокий уровень: задания высокого уровня сложности (C7, C8) характеризуются крайне низкой успешностью выполнения во всех 

группах участников: даже в группе выпускников, получивших отметку «5», доля верных ответов не превышает 44,68 % (по заданию C7). 

Это свидетельствует о высокой степени трудности данных заданий для обучающихся и указывает на необходимость усиления методической 

проработки соответствующих содержательных блоков в рамках подготовки к ОГЭ — в частности, формирования у учащихся навыков 

развёрнутого аргументированного ответа, работы с комплексными социальными ситуациями и применения обществоведческих понятий в 

нестандартных контекстах. 

 

3.1.2. Прочие результаты статистического анализа (при наличии) 

Прочих результатов статистического анализа нет 

  

3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и 
рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Методический анализ проводится на основе статистических данных о выполнении заданий КИМ участниками экзамена (п. 3.1). 

Анализ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного 
периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.  

Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания.  
Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета (далее - рекомендации) составляются на основе 

проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных дефицитов в подготовке школьников.  

3.2.1. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших 
отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей 
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Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группой участников ОГЭ, в группе получивших 
отметку «2». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в 
подготовке у школьников, рискующих получить отметку «2» по учебному предмету. Целевым ориентиром рекомендаций является 
получение оценки «3». 

3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов в 
подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 

 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 

Таблицы 2-11). 
 
Достигнутые предметные результаты (наиболее сформированные умения и темы): 

На основании данных по группе «2» можно констатировать, что у части обучающихся сформированы: 

• базовые представления о традиционных российских духовно-нравственных ценностях и функциях государства (задания B4, 

B5: успешность 51,67–58,33 %); 

• элементарные навыки соотнесения социальных явлений и их функций (B8 — 50,28 %, B6 — 45,09 %); 

• фрагментарное понимание роли семьи и базовых социальных норм (B2 — 45,9 %, B3 — 49,23 %). 

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 
недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при выполнении 
соответствующих заданий. 

 
Анализ результатов ОГЭ выявил ряд устойчивых дефицитов в подготовке обучающихся, получивших отметку «2». 

Прежде всего, у выпускников слабо сформированы навыки работы с визуальной социальной информацией. Учащиеся 6–9 классов, 

изучавшие темы по работе с графиками, таблицами и фотоматериалами, демонстрируют низкую результативность: задание B12 выполнено 

лишь на 31,28 %, а задание B22 — всего на 13,53 %. Это говорит о том, что школьники не умеют выделять ключевые данные из нетекстовых 

источников, соотносить показатели с обществоведческими понятиями и формулировать на этой основе выводы. 
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Серьёзные затруднения вызывает смысловое чтение и преобразование текстовой информации. Несмотря на то, что соответствующие 

умения целенаправленно развивались в 7–9 классах, уровень выполнения задания 21 составил 24,93 %, причём в группе «2» этот показатель 

ещё ниже — 5,16 %. Особенно остро проявляется дефицит при работе с нормативными текстами: учащиеся не способны выделить 

смысловые фрагменты, составить план или перевести текстовую информацию в иную форму представления (таблицу, схему). 

Значительные трудности обучающиеся испытывают при применении знаний в нестандартных ситуациях. По заданиям высокого 

уровня (C7, C8), требующим моделирования социальных взаимодействий и аргументации позиции, в группе «2» зафиксировано свыше 

97 % работ с нулевым баллом. Это свидетельствует о том, что у слабо подготовленных школьников не сформирована способность 

переносить усвоенные понятия на новые контексты, выстраивать логические обоснования и подкреплять суждения примерами. 

В предметной подготовке заметны пробелы в освоении ключевых правовых тем. Поскольку основы конституционного строя и 

правового статуса гражданина РФ изучаются в 9 классе, от выпускников ожидается уверенное владение этим материалом. Однако 

результаты говорят об обратном: задание B16 выполнено на 26,32 %, задание B10 — на 36,56 %. Таким образом, базовые правовые понятия 

остаются для значительной части слабоуспевающих учащихся недостаточно осмысленными и плохо применимыми даже в типовых 

заданиях. 

Наконец, у обучающихся не сформировано умение устанавливать сложные взаимосвязи между социальными объектами и 

процессами. Задания повышенного уровня (C4 и C5), где требуется раскрыть причинно-следственные и функциональные связи, 

характеризуются высокой долей нулевых баллов: 69,37 % и 90,09 % соответственно. Учащиеся ограничиваются отдельными фактами и не 

могут выстроить целостную аналитическую цепочку, выходящую за рамки очевидных примеров. Это указывает на недостаточную 

проработку в учебном процессе приёмов установления межэлементных связей и объяснения социальных процессов через взаимодействие 

различных сфер общества. 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 

Таблицы 2-11). 
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Таблица 2-12 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП7 

1. Человек и его социальное окружение. 
Не умеют разграничивать биологическое и социальное в человеке: путают проявления природных 
задатков и качеств, сформированных в обществе. В заданиях на выбор верных суждений ошибочно 
относят к социальным признакам то, что обусловлено биологией (например, темперамент, базовые 
рефлексы). Слабо раскрывают связь социализации с приобретением социальных ролей. 

6 класс 

2. Общество, в котором мы живём 
Испытывают трудности с установлением взаимосвязей между сферами общества: описывают явления 
изолированно, не показывают, как изменение в одной сфере влияет на другую. В заданиях повышенного 
уровня не могут привести пример, иллюстрирующий взаимодействие, например, экономической и 
социальной сфер. Часто допускают ошибки в определении типа общества 
(традиционное/индустриальное/постиндустриальное) по признакам. 

7 класс 

3. Социальные ценности и нормы. 
Не различают виды социальных норм (мораль, право, обычаи, этикет): в заданиях на соотнесение или 
выбор суждений смешивают основания и последствия нарушения разных норм. Не могут обосновать, 
почему поведение является отклоняющимся, или подобрать корректный пример ситуации, где норма 
морали соблюдается, а правовая — нарушается (или наоборот). 

7 класс 

4. Человек как участник правовых отношений. 
Слабо различают виды юридической ответственности (дисциплинарная, административная, уголовная, 
гражданско-правовая): в кейсах неверно определяют тип ответственности за конкретное 
правонарушение. Не умеют соотносить возраст наступления ответственности и тип проступка. В 
развёрнутых ответах не приводят точные формулировки прав/обязанностей, ограничиваются бытовыми 
представлениями. 

7 класс 

5. Основы российского права. 
Слабо различают виды юридической ответственности (дисциплинарная, административная, уголовная, 
гражданско-правовая): в кейсах неверно определяют тип ответственности за конкретное 
правонарушение. Не умеют соотносить возраст наступления ответственности и тип проступка. В 
развёрнутых ответах не приводят точные формулировки прав/обязанностей, ограничиваются бытовыми 
представлениями. 

7 класс 

 
7 Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ОГЭ 2026 года по учебному предмету. 
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6. Человек в экономических отношениях. Экономическая жизнь общества. 
Не владеют прикладными экономическими понятиями: путают функции денег, не понимают механизмов 
инфляции, не умеют рассчитывать простые бюджетные показатели. В заданиях по финансовой 
грамотности (в т. ч. задание 6) неверно интерпретируют условия банковских услуг, кредитов, 
страхования. Не могут объяснить влияние экономических процессов на повседневную жизнь семьи. 

8 класс 

7. Человек в мире культуры. 
Испытывают сложности с различением форм культуры (народная, массовая, элитарная) по признакам и 
функциям: в заданиях на анализ примеров дают поверхностные аргументы. Не раскрывают роль 
духовных ценностей и норм в регуляции поведения, не связывают их с социальными институтами. В 
заданиях, проверяющих традиционные ценности, приводят общие фразы без опоры на терминологию. 

8 класс 

8. Человек в системе социальных отношений. 
Не умеют анализировать статусно-ролевой набор: путают социальный статус и социальную роль, не 
выделяют критерии социальной стратификации. В заданиях на установление соответствий или анализ 
суждений не учитывают контекст (например, приписывая роль взрослого несовершеннолетнему). Слабо 
раскрывают механизмы социальной мобильности и факторы, влияющие на положение человека в 
обществе. 

9 класс 

9. Человек в современном изменяющемся мире. 
Не видят долгосрочных последствий социальных и технологических изменений: в заданиях на 
аргументацию дают единичные примеры без объяснения причинно-следственных связей. Испытывают 
трудности с формулировкой выводов о влиянии глобализации, цифровизации, демографических 
процессов. В развёрнутых ответах используют общие слова вместо конкретных обществоведческих 
понятий. 

9 класс 

10. Человек в политическом измерении. 
Слабо ориентируются в формах политического участия, типах политических режимов, признаках 
демократии и недемократических режимов. В заданиях на анализ суждений путают признаки правового 
государства и гражданского общества. Не могут корректно соотнести форму правления и 
государственное устройство, допускают ошибки в описании функций органов власти. 

9 класс 

11. Гражданин и государство. 
Не знают основ конституционного строя и ключевых статей Конституции РФ: в заданиях на знание норм 
допускают фактические ошибки. Не различают права, свободы и обязанности гражданина, в том числе 
несовершеннолетнего. В кейсах не могут определить, какая норма права применима к ситуации, и не 
приводят корректные аргументы с опорой на законодательство. 

9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3» 
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Анализ результатов ОГЭ по обществознанию в Кемеровской области – Кузбассе в 2026 году показывает, что основная причина 

получения неудовлетворительной отметки («2») лежит не в области незнания сложного теоретического материала, а в несформированности 

предметных и метапредметных навыков, а также в устойчивых содержательных дефицитах базового уровня. Для данной категории 

учащихся критически важно переключиться с попыток «выучить всё» на отработку конкретных, гарантированно успешных действий, 

которые позволят набрать пороговое количество баллов. Предлагаемые зоны роста являются реалистичными и достижимыми при 

систематической работе в течение учебного года. 

Первая и наиболее приоритетная «зона роста» — освоение терминологического минимума, проверяемого в задании №16. Как 

показал анализ вееров ответов, значительная часть учащихся теряет лёгкие баллы из-за подмены строгих научных понятий их бытовыми 

аналогами или отдельными признаками. Например, вместо «гуманизм» участники пишут «уважение» или «доброта», вместо «политическая 

сфера» — «государственная» или «национальная», а вместо «питание» как биологической потребности — «здоровое питание». В задании 

на виды юридической ответственности (вариант 337) правильный ответ «административные» дали лишь около 68% участников, остальные 

выбрали «уголовные» или «гражданские», что свидетельствует о полном смешении этих категорий. Для устранения этого дефицита 

необходимо составить для каждого учащегося персонализированный словарь-минимум из 30–40 ключевых терминов (гуманизм, правовое 

государство, гражданское общество, инфляция, безработица, социализация, административный проступок и др.) и отработать их до 

автоматического узнавания.  

Вторая «зона роста» — формирование элементарных навыков работы с текстом (задание №22). Учащиеся с отметкой «2» часто 

теряют здесь баллы не из-за непонимания содержания, а из-за невнимательного прочтения вопроса и неумения локализовать информацию 

в тексте. Алгоритм действий должен быть максимально простым и отработанным до автоматизма: прочитать вопрос → найти в тексте 

предложение (или предложения), содержащее/ие прямой ответ → дословно переписать его в бланк ответа. Важно научить ученика не 

добавлять «от себя» лишней информации и не пропускать ключевые слова, которые являются прямым ответом на поставленный вопрос. 

Тренировка этого навыка не требует заучивания параграфов и может проводиться на любых текстах обществоведческого содержания. 
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Третья «зона роста» — освоение алгоритмов работы с графической информацией и статистическими таблицами (задания №12). Для 

преодоления этого дефицита необходимо отработать навык чтения легенды графика и сравнения данных строго по одной линии за раз. 

Ученик должен усвоить правило: сначала находим на графике цифры, соответствующие первому показателю, затем сравниваем их со 

вторым показателем, и только после этого грамотно формулируем развернутый вывод. Эта зона роста дает реальную возможность 

«сберечь» 2 балла, что критично для преодоления порога.  

Чтобы стабильно набирать минимум 14 первичных баллов (порог для «тройки»), ученику не нужно идеально знать всю 

программу — достаточно надёжно закрыть базовые задания и частично справиться с заданиями повышенного уровня. Можно выделить 

«зоны роста» согласно данным, представленным в таблице 2.4. 

Человек и его социальное окружение (6 класс) 

Зона роста: уверенно различать биологическое и социальное, соотносить понятия индивид /личность/ индивидуальность» и 

приводить простой пример. Что отрабатывать: задания типа «выберите верные суждения» (часто №2, 4). Достаточно довести успешность 

до 70–80 % за счёт типовых формулировок. 

Общество, в котором мы живём (7 класс) 

Зона роста: научиться определять тип общества (традиционное/индустриальное/постиндустриальное) по 2–3 признакам и видеть 

1 явную связь между сферами (например, «новые технологии → рост удалённых профессий → изменения в занятости»).  

Что отрабатывать: задания на установление соответствий (№15). Цель — стабильно выполнять их на 60–70 %. 

Социальные ценности и нормы (7 класс) 

Зона роста: различать 3–4 вида норм (мораль, право, обычаи, этикет) по простым критериям: «кто устанавливает», «чем грозит 

нарушение», «на кого распространяется».  

Что отрабатывать: задания на суждения и соотнесение. Цель — не допускать грубых ошибок вроде «за нарушение морали 

штрафуют». 

Человек как участник правовых отношений и основы российского права (7 класс) 
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Зона роста: освоить 5–7 базовых видов ответственности (дисциплинарная, административная, гражданско-правовая, уголовная) и 

3–4 типичные ситуации, где они применяются. 

Что отрабатывать: кейсы на определение ответственности (аналоги заданий №16–18). Цель — давать верный ответ в 60 % типовых 

кейсов. 

Человек в экономических отношениях (8 класс) 

Зона роста: финансовая грамотность на уровне семейного бюджета: доходы/расходы, обязательные платежи, простые проценты, 

сравнение предложений банка по 1–2 параметрам. 

Что отрабатывать: задание №6 (финансовая задача) и задания на суждения по экономике (№7–9). Цель — регулярно получать за них 1–

2 балла. 

Человек в мире культуры (8 класс) 

Зона роста: отличать 3 формы культуры (народная, массовая, элитарная) по 2 признакам (аудитория, сложность, цель) и приводить 

по 1 примеру. 

Что отрабатывать: задания на анализ примеров и суждений. Цель — давать корректный ответ в 65–75 % случаев. 

Человек в системе социальных отношений и современном мире (9 класс) 

Зона роста: понимать 3–4 ключевых понятия: «социальный статус», «социальная роль», «социальная мобильность», «социальный 

конфликт» и уметь кратко пояснить на примере. Что отрабатывать: задания №10–11 (социальная сфера) и элементы анализа текста (№22). 

Цель — уверенно выполнять базовые задания и извлекать факты из текста. 

Человек в политическом измерении и гражданин и государство (9 класс) 

Зона роста: знать 5–6 ключевых полномочий основных органов власти (Президент, Правительство, Государственная Дума, Совет 

Федерации) и 5–7 прав/обязанностей гражданина (включая несовершеннолетнего).  

Что отрабатывать: задания №13–14 (политика) и №16 (право), а также простые кейсы. Цель — выполнять эти задания на 60–70 % 

без грубых фактических ошибок. 
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3.2.1.2.Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, 
получивших отметку «2» 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД.  
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или 
недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в 
типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 
Анализ результатов экзамена позволяет выявить, какие метапредметные умения (познавательные, коммуникативные, регулятивные) 

оказались слабо сформированы у участников, не преодолевших порог. При анализе опирались на перечень метапредметных результатов из 

Таблицы 1 Кодификатора ОГЭ и связи метапредметных и предметных результатов из Таблицы 2.  

Развёрнутый комментарий по группам заданий и метапредметным умениям: 

Задания на работу с визуальной информацией (например, №5). У многих участников проявилась недостаточная 

сформированность познавательных УУД: работы с информацией (умение извлекать социальную информацию из иллюстративного 

материала) и базовых логических действий (выявление существенных признаков, анализ контекста) и коммуникативных УУД, (грамотное 

использование адекватных языковых средств). Типичная ошибка: ученик описывает изображение буквально, не соотнося его с условием 

задания и не выделяя ключевые социальные аспекты.  

Задания на установление взаимосвязей (например, №20). Здесь в фокусе — познавательные УУД: базовые логические 

действия (установление причинно-следственных связей, выявление закономерностей, классификация). Учащиеся часто не видят связей 

между социальными объектами, явлениями или сферами общественной жизни. В ответах встречаются термины, не относящиеся к данному 

определению.  
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Задания с развёрнутым ответом (например, №22). Слабость познавательных УУД (умение извлекать информацию из текста). 

Типично: поверхностная интерпретация текста, отсутствие чёткой структуры ответа. 

Регулятивные УУД необходимы для выполнения всех заданий на уровне владения навыками познавательной рефлексии как осознания 

совершаемых действий и мыслительных процессов, их результатов и оснований, границ своего знания и незнания, новых познавательных 

задач и средств их достижения. В обществознании полезно осмысление личного социального опыта, материала учебных дисциплин, 

художественных образов с целью осознания многообразия процессов и их оценок. 

o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

На основе анализа типичных ошибок можно сформулировать следующие гипотезы: 

Недостигнутые результаты: у значительной части участников, получивших «2», не в полной мере сформированы умения, связанные 

с комплексным анализом информации (особенно из разных источников или в разных знаковых системах), построением причинно-

следственных цепочек, аргументацией и рефлексией собственной учебной деятельности.  

Частично достигнутые результаты: базовые навыки (например, простое извлечение фактов из текста или выполнение шаблонных 

заданий) могут быть сформированы, но они не переносятся в новые, нестандартные ситуации, требующие метапредметного подхода. 

Умение работать с информацией на уровне узнавания и воспроизведения (частично). 

Учащиеся, получившие «2», в большинстве случаев способны выполнять задания, требующие прямого воспроизведения знаний, если 

формулировка задания не содержит отвлекающих элементов или синонимичных замен. Это подтверждается тем, что даже в работах с 

низкими баллами часть заданий №1–4 и №6–10 (на простейшее воспроизведение фактов) выполняются верно, хотя и с низким процентом. 

Можно предположить, что у этих учащихся на минимальном уровне сформировано познавательное универсальное учебное действие (УУД) 

«поиск и выделение необходимой информации», но только в тех случаях, когда информация представлена в явном, не закодированном 

виде. 

Умение работать с информацией на уровне узнавания и воспроизведения (частично). 

Учащиеся, получившие «2», в большинстве случаев способны выполнять задания, требующие прямого воспроизведения знаний, если 

формулировка задания не содержит отвлекающих элементов или синонимичных замен. Это подтверждается тем, что даже в работах с 
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низкими баллами часть заданий №1–4 и №6–10 (на простейшее воспроизведение фактов) выполняются верно, хотя и с низким процентом. 

Можно предположить, что у этих учащихся на минимальном уровне сформировано познавательное универсальное учебное действие (УУД) 

«поиск и выделение необходимой информации», но только в тех случаях, когда информация представлена в явном, не закодированном 

виде. 

3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с 
минимальным уровнем подготовки 

 
На основании комплексного анализа результатов выполнения экзаменационной работы по обществознанию в 2026 году (данные 

вееров ответов, статистика работы ПК, анализ апелляций) подготовлены следующие рекомендации для учителей обществознания 

образовательных организаций Кемеровской области – Кузбасса. Рекомендации направлены на устранение системных предметных и 

метапредметных дефицитов, выявленных у выпускников, и адресованы как учителям, работающим в 9-х классах, так и методическим 

объединениям. На основании комплексного анализа результатов выполнения экзаменационной работы по обществознанию в 2026 году 

(данные вееров ответов, статистика работы ПК, анализ апелляций) подготовлены следующие рекомендации для учителей обществознания 

образовательных организаций Кемеровской области – Кузбасса. Рекомендации направлены на устранение системных предметных и 

метапредметных дефицитов, выявленных у выпускников, и адресованы как учителям, работающим в 9-х классах, так и методическим 

объединениям. 

Необходимо выстроить маршрут, где ученик стабильно набирает минимум для «тройки», опираясь на свои реальные возможности, 

а не пытаться «прокачать» всех сразу до высокого уровня. 

1. Начните с диагностики 

Проведите стартовую работу (можно в формате мини-теста или разбора нескольких заданий КИМ), чтобы точно выявить пробелы: какие 

темы не усвоены, где есть сложности с пониманием формулировок, работой с иллюстрациями или диаграммами. На основе результатов 

составьте индивидуальную или групповую траекторию.  

2. Сфокусируйтесь на «зоне ближайшего развития» 
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Не пытайтесь охватить всю программу. Выберите 3–4 ключевые темы из кодификатора, которые дают максимальный «вес» в баллах для 

преодоления порога, и сделайте на них акцент. Например, часто решающими становятся блоки «Человек и общество», «Экономика», 

«Социальные нормы».  

3. Используйте понятные опоры и алгоритмы 

Многие сложности у этой группы связаны с тем, что абстрактные понятия сложно сразу применить. 

Помогают: 

• Схемы и таблицы для классификации понятий или сфер общества.  

• Карточки с терминами: «термин — 2–3 ключевых признака — 1 простой пример из жизни подростка».  

• Готовые алгоритмы для типовых заданий. Например, для задания №5 (работа с иллюстрацией): «Что изображено? Какие 

социальные роли/нормы здесь видны? Приведи 1 пример из жизни, похожий на этот». Для заданий с развёрнутым ответом — чёткий план: 

тезис → пояснение → пример.  

4. Развивайте метапредметные навыки 

Часто барьер создают не только пробелы в фактах, но и слабые навыки работы с информацией. Включайте в уроки: 

• Смысловое чтение: учите выделять главную мысль, ключевые слова в задании, не пытаться ответить на всё, что известно по теме, 

а строго следовать вопросу.  

• Работу с разными форматами: отдельно тренируйте извлечение информации из фото, диаграмм, таблиц.  

• Приведение примеров: давайте задания, где нужно связать теорию с жизненным опытом ученика — это делает знания «живыми» 

и помогает их применять.  

5. Дифференцируйте работу на уроке 

Не все ученики в группе одинаковы. Внутри неё можно выделять подгруппы по конкретным дефицитам. Кому-то нужна дополнительная 

помощь с базовыми понятиями, другому — тренировка в составлении плана ответа. Используйте разные формы: индивидуальная работа, 

парная, групповые обсуждения простых тем.  

6. Создавайте ситуацию успеха 
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Для учеников с низким уровнем подготовки критически важна уверенность в своих силах. Хвалите за небольшие продвижения, даже за 

попытку. Давайте задания, которые ученик точно сможет выполнить, чтобы закрепить веру в себя. Избегайте ситуаций, когда ребёнка 

ставят перед неожиданным сложным вопросом без времени на обдумывание.  

7. Систематически тренируйте формат ОГЭ 

Регулярно включайте в уроки задания из открытого банка ФИПИ. После выполнения разбирайте ошибки: почему выбран неверный вариант, 

как скорректировать подход. Проводите мини-пробники в условиях, приближенных к реальным, чтобы снизить тревожность. Отдельно 

потренируйте заполнение бланков ответов.  

8. Работайте над самоконтролем 

Учите детей проверять свою работу: сверять ответ с критерием, перечитывать задание, чтобы убедиться, что ответ на него, а не на смежный 

вопрос. Можно ввести привычку после каждого задания задавать себе вопрос: «Соответствует ли мой ответ тому, что спрашивали?». 

9. Вовлекайте родителей 

Обсудите с семьями, как можно поддержать ребёнка дома: контролировать регулярность занятий, помогать с поиском примеров из жизни, 

создавать спокойную обстановку для подготовки.  

Главное — не гнаться за всеми темами сразу, а выстроить ритмичную работу: немного теории → сразу практика в формате ОГЭ → разбор 

ошибок → повторение слабого места.  

10. С учётом выявленных дефицитов предметной и метапредметной подготовки обучающихся, получивших отметку “2”, 

целесообразно рекомендовать учителям обществознания прохождение курсов повышения квалификации и участие в методических 

семинарах и ВКС, организуемых Председателем предметной комиссии. Приоритетными темами курсов следует считать методики 

подготовки к ОГЭ, включая анализ критериев оценивания и профилактику типичных ошибок 
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3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе получивших 
отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получившими отметку «3». 
Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «4». данной группой школьников. 

3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 

 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 

Таблицы 2-11). 
 
Достигнутые предметные результаты ФГОС (наиболее сформированные умения и темы) 

У обучающихся, получивших отметку «3», в целом сформированы базовые предметные компетенции, позволяющие стабильно выполнять 

задания базового уровня сложности. К числу освоенных элементов содержания и умений относятся: 

• Понимание базовых понятий и типологий. Учащиеся уверенно оперируют такими категориями, как «потребности и способности 

человека», «виды деятельности», «типы обществ» (традиционное, индустриальное, постиндустриальное), «основные социальные 

институты» (семья, образование, государство). Учащиеся уверенно работают с форматом «верно/неверно», «установи соответствие».  Это 

подтверждается достаточно высокой успешностью выполнения заданий на выбор верных суждений (№2, 4) и установление соответствий 

(№15) — в среднем 65–80 %. 

• Освоение ключевых содержательных блоков базового уровня. Успешное выполнение заданий В7 (80,38 %), В9 (81,28 %), В11 

(89,59 %) свидетельствует о достаточном уровне знаний по основным содержательным линиям курса (человек и общество, социальные 

отношения, экономика, политика).  

• Выполнение заданий повышенного уровня типовой направленности. Высокие результаты по заданиям В2 (90,22 %), В6 (85,69 %), 

В8 (85,23 %), В14 (90,37 %) показывают, что учащиеся данной группы уверенно справляются с заданиями повышенного уровня, если они 
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построены по привычному алгоритму и не требуют нетривиальных рассуждений. Умение соотносить понятия и примеры. В заданиях на 

установление соответствия или выбор верных суждений (например, №2, 4, 15) учащиеся демонстрируют способность подбирать 

корректные примеры к простым понятиям. 

• Элементарные навыки работы с информацией. Учащиеся умеют находить в тексте (задание №22) или на иллюстрации (задание 

№12) отдельные факты, если формулировка задания не содержит сложных подвохов и не требует интерпретации скрытого смысла. 

Таким образом, группа «3» демонстрирует достаточный уровень освоения фактологического компонента программы и способность 

к репродуктивной деятельности в стандартных условиях. 

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 
недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий 

 
Результаты выполнения заданий ОГЭ выявили устойчивые дефициты в предметной подготовке группы обучающихся с низким 

уровнем подготовки. Наиболее выраженные затруднения связаны с применением знаний в нестандартных условиях, интерпретацией 

правовых норм, анализом статистических данных и построением развёрнутой аргументации. 

Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке обучающихся группы «3» выявил две ключевые проблемные зоны, напрямую 

влияющие на невозможность стабильно получать отметку «4». 

Во-первых, у обучающихся недостаточно сформировано умение выстраивать развёрнутую аргументацию и моделировать 

социальные ситуации (8–9 классы). Это отчётливо прослеживается в результатах выполнения заданий на ноль балов С2 (68,07 %) и С6 

(51,88 ). Типичными ошибками здесь выступают подмена научной аргументации бытовыми суждениями, использование общих оценочных 

фраз вроде «это важно» или «это плохо» без опоры на обществоведческую терминологию, а также подбор примеров, которые формально 

присутствуют в ответе, но не раскрывают сути проверяемого понятия. В результате учащиеся не могут продемонстрировать понимание 

явления через призму теоретических категорий, из-за чего теряют баллы даже при наличии базовых знаний по теме. Баллы теряются также 

из-за неумения выбрать нужную информацию из текста для ответа на поставленные вопросы. 
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Во-вторых, серьёзным дефицитом остаётся способность учащихся составлять план на основе предложенного текста. На это 

указывает относительно низкий процент выполнения задания С5 — 67,29 % (с нулевым баллом). Ответы учащихся в этом задание зачастую 

носят фрагментарный характер: они могут назвать отдельные элементы цепочки, но не способны верно выделить смысловые фрагменты.  

В-третьих, трудности вызывает работа с нормативно-правовыми актами и интерпретация сложных правовых ситуаций (задания В12, 

В13, В14). Обучающиеся допускают ошибки, обусловленные непониманием специфики юридических формулировок, и зачастую 

выполняют такие задания с потерей балла, нередко прибегая к угадыванию вместо осознанного выбора. Это свидетельствует о 

недостаточном развитии навыков смыслового чтения правовых текстов и соотнесения абстрактной нормы с конкретной жизненной 

ситуацией. 

В-четвертых, особо критичным является низкий уровень сформированности умений работать со статистическими данными и 

интерпретировать тренды. При анализе диаграмм (задание С4) обучающиеся способны выделить лишь очевидные, лежащие на поверхности 

факты, но не видят скрытых тенденций и не могут соотнести количественные показатели с обществоведческими понятиями. Процент 

выполнения этого задания заметно ниже по сравнению с заданиями на простое соотнесение, что указывает на недостаточную проработку 

навыков анализа визуальной информации. 

Таким образом, основные трудности группы «3» связаны не с незнанием фактов, а с недостаточным развитием аналитических 

умений: учащиеся умеют воспроизводить типовые знания, но испытывают сложности при необходимости выстроить логически 

обоснованную, терминологически точную и содержательно полную аргументацию либо продемонстрировать комплексное понимание 

общественных процессов.  

Выявленные дефициты носят системный характер и требуют целенаправленной методической работы, ориентированной на развитие 

аналитических и интерпретационных умений, а также на формирование навыков структурированной аргументации с опорой на 

обществоведческий понятийный аппарат. 
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Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 

Таблицы 2-11). 
Таблица 2-13 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

1. «Человек и его деятельность. Потребности и способности человека» (кодификатор: раздел 
«Человек и общество»). Умение различать виды потребностей и способностей, соотносить примеры с 
типами деятельности. 

6–7 классы 

2. «Социальные институты: семья, образование, религия, государство, экономика» (кодификатор: 
«Социальные отношения»). Умение называть функции, типы социальных институтов, соотносить 
институт и его роль в обществе. 

8–9 классы 

3. «Экономика и её основные участники. Факторы производства. Виды экономической 
деятельности» (кодификатор: «Экономика»). Умение объяснять базовые экономические процессы, 
различать факторы производства, виды экономической деятельности, приводить типовые примеры. 

8 класс 

4. «Социальные нормы: обычаи, традиции, мораль, право, религиозные нормы» (кодификатор: 
«Социальные отношения»). Умение различать виды социальных норм, приводить примеры их 
проявления. 

8 класс 

5. «Работа с текстом: извлечение информации, составление плана, формулирование выводов» 
(кодификатор: метапредметные умения в контексте обществознания). Умение выделять смысловые 
части текста, составлять план, формулировать главную мысль. 

8–9 классы 

6. «Работа со статистикой и визуальными источниками (диаграммы, графики, таблицы)» 
(кодификатор: задания на анализ данных). Умение извлекать данные, выявлять тренды, 
формулировать выводы на основе статистики, соотносить цифры с обществоведческими терминами. 

7–9 классы 

7. «Построение аргументации: тезис, пояснение, пример, вывод» (кодификатор: требования к 
развёрнутым ответам). Умение обосновывать суждения, подбирать корректные примеры, 
использовать терминологию, выстраивать логическую цепочку. 

8–9 классы 

8. «Установление причинно-следственных связей между явлениями в разных сферах общества» 
(кодификатор: комплексные задания на раскрытие взаимосвязей). Умение раскрывать механизм 
влияния одного явления на другое (например, экономических мер на социальную сферу), показывать 
многозвенные связи. 

8–9 классы 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4» 
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С учётом типичных дефицитов группы обучающихся, получивших отметку «3», реалистичными зонами роста являются те 

направления предметной, где при целенаправленной работе можно добиться устойчивого прироста баллов без перегрузки учащихся. 

Работа с визуальной информацией требует существенного усиления, поскольку наблюдается нулевой процент выполнения 

задания В12 (30,61%) и недостаточно высокий результат в задании С5 (67,29%). Необходимо сформировать у учащихся чёткий алгоритм 

анализа графиков и диаграмм, включающий навыки чтения статистических данных, выявления трендов и закономерностей, а также умения 

связывать визуальную информацию с обществоведческими понятиями. Регулярная практика с различными типами диаграмм должна стать 

неотъемлемой частью учебного процесса. 

Навыки развёрнутой аргументации нуждаются в совершенствовании, что подтверждается низкими результатами в заданиях С2 

(68,07%) и С6 (51,88%). Требуется развитие структурированного подхода к построению ответов, освоение шаблона «тезис-пояснение-

пример-вывод», тренировка подбора корректных примеров и отработка использования терминологии. 

Правовые компетенции требуют углубления, так как учащиеся испытывают затруднения при работе с правовыми заданиями. 

Необходимо сосредоточить усилия на различении видов ответственности, анализе типовых правовых ситуаций и практике применения 

правовых норм к конкретным случаям. 

Аналитические навыки нуждаются в развитии, особенно в контексте установления причинно-следственных связей, что отражается 

в результатах задания С5. Важно обучать построению логических цепочек, формированию умения видеть взаимосвязи между явлениями и 

отработке навыков объяснения социальных процессов. 

Текстовая компетенция требует совершенствования навыков смыслового чтения, включая умение выделять главную информацию, 

формулировать выводы и составлять планы. 

Регулятивные умения нуждаются в развитии, поскольку учащиеся теряют баллы из-за неполных ответов. Необходимо 

формировать навыки самоконтроля, планирования времени и работы в условиях ограниченного времени. 

Реализация данных направлений позволит группе «3» стабильно получать отметку «4» при условии регулярной практики и 

целенаправленной работы над указанными аспектами подготовки. Важно обеспечить мониторинг прогресса и своевременную 

корректировку стратегии обучения. 
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3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким 
уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД.  
 

Анализ результатов ОГЭ позволяет выявить, какие метапредметные умения (познавательные, коммуникативные, регулятивные — 

самоорганизация и самоконтроль) оказались слабо сформированы у участников с низким уровнем подготовки и как это отразилось на 

выполнении заданий КИМ. При анализе использовались положения Кодификатора ОГЭ: таблица 1 (перечень метапредметных результатов) 

и таблица 2 (связи метапредметных и предметных результатов).  

 
o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная 

или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления в 
типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 
• Познавательные УУД (анализ, интерпретация, установление связей). В заданиях С5 (67,29 %) и С2 (68,07 %) проявляется 

недостаточная сформированность умений устанавливать причинно-следственные связи и интерпретировать социальные явления. Учащиеся 

извлекают отдельные факты, но не могут соотнести их в единую логическую цепочку, раскрыть механизм взаимодействия социальных 

институтов и сфер общества. 

• Коммуникативные УУД (аргументация, формулирование мыслей). В развёрнутых ответах (С2, С5, С6) наблюдается дефицит 

навыков ясно и логично излагать свои мысли с опорой на терминологию. Вместо аргументированных суждений учащиеся используют 

бытовые формулировки, не подкреплённые теоретическими положениями. Это приводит к потере баллов по критериям, где оценивается 

именно качество аргументации. 
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Регулятивные УУД (самоорганизация и самоконтроль). В условиях ограниченного времени учащиеся не всегда успевают 

проверить полноту ответа: нередко приводят только пример, забывая дать пояснение, или отвечают на смежный вопрос, а не на тот, который 

задан. Это указывает на недостаточную сформированность навыков планирования и контроля собственной деятельности. 

 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 
 
На основе анализа типичных ошибок можно сформулировать следующие гипотезы: 

Достигнуто: умение извлекать явную информацию, соотносить понятия и примеры в типовых ситуациях, выполнять задания по алгоритму, 

работать с текстом на уровне поиска отдельных фактов. 

Не достигнуто: способность к интерпретации сложных данных, построению развёрнутой аргументации с опорой на терминологию, 

установлению многозвенных причинно-следственных связей, самопроверке ответа по критериям оценивания. 

 

3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся 
с низким уровнем подготовки 

 
Для целенаправленной коррекции выявленных дефицитов и обеспечения перехода группы «3» на уровень «4» рекомендуется 

реализовать следующие меры: 

1. Диагностика в начале учебного года. 

Прежде чем планировать уроки, проведите стартовую работу (можно в формате мини-теста или анализа прошлых контрольных). Это 

поможет точно выявить пробелы в знаниях каждого ученика. На основе результатов составьте план для группы: выделите 3–5 ключевых 

тем или типов заданий, которые даются хуже всего, и сделайте на них акцент. 

2. Внедрить единые алгоритмы работы с заданиями группы вопросов С. Использовать на уроках шаблон построения ответа: «тезис 

→ пояснение (1 предложение) → пример (кто, что сделал, какой институт задействован) → вывод». Отрабатывать этот шаблон на каждом 

уроке (хотя бы на 1–2 заданиях), чтобы сформировать устойчивый навык структурирования аргументации. 
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3. Систематически тренировать построение причинно-следственных цепочек. Включать в урок мини-задания (на 5–7 минут), где 

учащиеся описывают влияние одного социального явления на другие в 2–3 предложениях. Например: «Государство повысило налоги на 

бизнес → как это скажется на ценах, занятости и уровне жизни?». 

4. Использовать карточки с тезисами для отработки примеров и пояснений. Подготовить набор карточек с готовыми тезисами 

(например, «образование влияет на социальную мобильность», «государство регулирует экономику») и добиваться от учащихся подбора 

корректного примера и пояснения с использованием обществоведческой терминологии. 

5. Проводить разбор критериев оценивания и типичных ошибок. На каждом этапе подготовки демонстрировать учащимся примеры 

реальных ответов (в обезличенном виде) с разбором: где теряется балл, чего не хватает, как можно улучшить формулировку. Особое 

внимание уделять критериям, оценивающим аргументацию и использование терминов. 

6. Организовать регулярные мини-пробники в экзаменационных условиях. Не реже 1 раза в неделю давать учащимся 1–2 задания 

группы С с ограничением по времени (5–7 минут) и сразу проводить разбор. Это поможет сформировать навык распределения времени и 

самоконтроля. 

7. Дифференцировать задания внутри группы. Для учащихся с наиболее выраженными дефицитами аргументации на первых этапах 

использовать задания с частично заполненной структурой (например, «допиши пояснение к примеру» или «подбери пример к данному 

тезису»), постепенно увеличивая долю самостоятельности. 

8. Создать банк типовых ошибок и способов их устранения. Сформировать таблицу (задание — типичная ошибка — способ 

исправления), которую можно использовать на уроках для профилактики типичных недочётов. 

9. С учётом выявленных дефицитов предметной и метапредметной подготовки обучающихся, получивших отметку “2”, 

целесообразно рекомендовать учителям обществознания прохождение курсов повышения квалификации и участие в методических 

семинарах и ВКС, организуемых Председателем предметной комиссии. Приоритетными темами курсов следует считать методики 

подготовки к ОГЭ, включая анализ критериев оценивания и профилактику типичных ошибок 

Реализация данных рекомендаций позволит системно устранить выявленные дефициты, сформировать у обучающихся группы «3» 

устойчивые предметные и метапредметные умения и обеспечить реалистичный рост результатов до уверенной отметки «4». 
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3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших 
отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «4».. 
Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «5» данной группой школьников. 

3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 

 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 

Таблицы 2-11). 
 
Достигнутые предметные результаты (наиболее сформированные умения и темы): 

В рамках анализа результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ по обществознанию в группе обучающихся, получивших отметку «4», 

зафиксирован высокий уровень освоения ключевых тематических блоков курса. Можно констатировать, что у данной группы участников 

ОГЭ во многом сформированы знания по темам «Человек и его социальное окружение», «Общество, в котором мы живём», «Социальные 

ценности и нормы», «Человек в мире культуры». Высокий процент учащихся этой группы (97,85%) показали умение решать в рамках 

изученного материала познавательные и практические задачи, отражающие выполнение типичных для несовершеннолетнего социальных 

ролей, типичные социальные взаимодействия в различных сферах общественной жизни. 

Высокий уровень (95,83%) выполнения задания В6 данной группой продемонстрировал уверенные знания в разделе «Человек в 

политическом измерении», а также освоение умения устанавливать и объяснять взаимосвязи социальных объектов, явлений, процессов в 

различных сферах общественной жизни.  

Особо стоит отметить успешное выполнение заданий, связанных с общественно-политическими и правовыми аспектами 

обществоведческого знания. Задание В8 (раздел «Гражданин и государство») показало результат 97,7 %: обучающиеся уверенно 

характеризовали государство как социальный институт и устанавливали взаимосвязи социальных объектов. Стабильно высокий результат 
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продемонстрирован и в правовой тематике: по заданию В14 (раздел «Человек как участник правовых отношений. Основы российского 

права») успешность составила 90,37 %, что подтверждает способность учащихся раскрывать, в том числе, характер взаимодействия 

гражданина и государства.  

Успешно освоен и блок, связанный с социокультурными аспектами: задание С1, предполагающее характеристику традиционных 

российских духовно-нравственных ценностей и понимание роли государства как социального института, выполнено на уровне 78,94 %. 

Учитывая, что данный тематический блок осваивается на протяжении 6–9 классов и затрагивает сложные ценностно-смысловые категории, 

такой результат свидетельствует о достаточной сформированности соответствующих умений у обучающихся группы «4». 

При детальном рассмотрении вариантов задания С1 видно, что учащиеся, в зависимости от варианта, верно определяли понятия, 

относящиеся к таким темам, как трудовые правоотношения, экономическая сфера жизни общества, виды искусства, виды социальных норм. 

То есть школьники корректно раскрывали содержание обществоведческих терминов в контексте конкретных тематических областей. 

Сформированность умения определять понятия в рамках отдельных тематических блоков позволяет сделать вывод о готовности 

обучающихся оперировать обществоведческими терминами при решении типовых экзаменационных задач. 

Таким образом, результаты подтверждают успешное освоение девятиклассниками как политико-правовых, так и социокультурных 

компонентов обществоведческого знания — все рассмотренные задания могут быть отнесены к числу успешно выполняемых в данной 

группе учащихся. 

 
o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 

недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий. 

 
Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке обучающихся группы, получившей на экзамене отметку «4», позволяет 

выделить ряд тем и умений, освоение которых остаётся недостаточным и проявляется в характерных ошибках при выполнении отдельных 

заданий КИМ ОГЭ-2026.  
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Наиболее выраженный дефицит наблюдается в сфере работы с социальной информацией, представленной в разных знаковых 

системах. Так, задание С2 (базовый уровень), предполагающее анализ фотоизображения и извлечение из него релевантной социальной 

информации, выполнено полностью лишь на 17,13 % (на 47,62% частично). Это свидетельствует о слабо сформированных умениях искать, 

обобщать и критически оценивать данные, представленные не в текстовой, а в визуальной форме, а также соотносить увиденное с 

имеющимися обществоведческими знаниями. Несмотря на то, что данный блок изучается в 7–9 классах, обучающиеся испытывают 

трудности с интерпретацией визуальных источников и формулированием развёрнутых выводов на их основе. 

Существенные затруднения вызывает и смысловое чтение обществоведческих текстов (задание С5, повышенный уровень; 

успешность — 41,20 %). Учащиеся недостаточно уверенно воспринимают, понимают и интерпретируют тексты разных типов и жанров, 

испытывают сложности с преобразованием текстовой информации в иные формы представления данных (таблицы, схемы, диаграммы) 

либо с составлением плана на основе прочитанного. Это указывает на недостаточную проработку навыков читательской грамотности, 

которые необходимы для успешного освоения курса обществознания и выполнения заданий как базового, так и повышенного уровня 

сложности. 

Наибольшие проблемы фиксируются при выполнении заданий высокого уровня сложности, требующих применения знаний в 

практико-ориентированном контексте. В частности, крайне низкий процент выполнения отмечен по заданию С7  (13,77 %), проверяющему 

умение приводить примеры и моделировать ситуации, иллюстрирующие социальные явления и процессы, а также раскрывать структурные 

элементы и функции различных социальных объектов. Типичными ошибками здесь становятся подмена примера пояснением, 

использование общих формулировок вместо конкретных жизненных ситуаций, а также неспособность подобрать релевантный пример, 

отражающий специфику той или иной сферы общественной жизни. 

Аналогичные трудности проявляются и в задании C8 (успешность — 24,17 %), где от учащихся требуется не только объяснить 

социальные явления с опорой на обществоведческие знания, но и аргументировать собственную позицию, соотнеся теоретические 

положения с личным социальным опытом и общественными реалиями. Низкие результаты по этому заданию говорят о недостаточной 

сформированности умений выстраивать логически обоснованную аргументацию, опираться на социальные ценности и нормы при оценке 

общественных процессов, а также грамотно формулировать и обосновывать собственное мнение. 
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Таким образом, основные дефициты предметной подготовки обучающихся группы, получившей на экзамене отметку «4» связаны 

не столько с незнанием отдельных фактов, сколько со слабо сформированными метапредметными и познавательными умениями: работой 

с разными типами информации (визуальной, текстовой), смысловым чтением, моделированием социальных ситуаций, аргументацией 

собственной позиции.  

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 Таблицы 

11) 
Таблица 2-14 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

1. Человек и его социальное окружение. 
Умения: выявлять причинно-следственные связи в малых группах (семья, сверстники); приводить 
примеры видов деятельности (игра, труд, учение); оценивать поступки с точки зрения нравственных 
норм; решать практические задачи о правах и обязанностях обучающегося.  

6 класс 

2. Общество, в котором мы живём. 
Умения: выделять основные сферы жизни общества (экономическая, политическая, социальная, 
духовная) и показывать их взаимодействие; описывать социальные общности и группы; 
характеризовать роль человека в обществе; приводить примеры социальных отношений; 
анализировать, как различные сферы влияют друг на друга.  

6 класс 

3. Социальные ценности и нормы. 
 скрывать содержание социальных ценностей (гуманизм, патриотизм, свобода, ответственность); 

классифицировать виды социальных норм (мораль, право, традиции, обычаи, нормы этикета); 
приводить примеры ситуаций, регулируемых разными нормами; сравнивать нормы (например, 
мораль и право); оценивать поведение людей с точки зрения социальных ценностей; аргументировать 
свою позицию по вопросам морального выбора.  

7 класс 

4. Человек как участник правовых отношений. 
Умения: раскрывать сущность правоотношений и правовой нормы; определять участников 
правоотношений; различать правоспособность и дееспособность; приводить примеры 
правоотношений; моделировать ситуации, связанные с правонарушениями и юридической 
ответственностью; сравнивать проступок и преступление; характеризовать конституционные права и 

7 класс 
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обязанности гражданина РФ, права ребёнка; объяснять взаимосвязь между правовым поведением и 
культурой личности. 

5. Основы российского права. 
Умения: ориентироваться в базовых отраслях права (гражданское, трудовое, семейное, 
административное, уголовное); приводить примеры норм из этих отраслей, регулирующих типичные 
для несовершеннолетнего и его семьи отношения; анализировать конкретные правовые ситуации; 
понимать опасность правонарушений для личности и общества; знать способы защиты прав.  

7 класс 

6. Человек в экономических отношениях. Экономическая жизнь. 
Умения: характеризовать основные экономические понятия (потребности, ресурсы, экономический 
выбор, факторы производства, рынок, спрос, предложение); анализировать проблему ограниченности 
ресурсов; сравнивать типы экономических систем (традиционная, командная, рыночная); приводить 
примеры экономической деятельности; оценивать рациональность экономического поведения; 
решать практические задачи экономического характера (например, расчёт бюджета, анализ ситуации 
на рынке) 

8 класс 

7. Человек в мире культуры. 
Умения: раскрывать сущность культуры и её роль в жизни общества; характеризовать духовные 
ценности и традиции; описывать основные формы культуры (народная, массовая, элитарная); 
приводить примеры культурного наследия; анализировать влияние культуры на формирование 
личности; оценивать роль образования и самообразования в культурном развитии. 

8 класс 

8. Человек в политическом измерении. 
Умения: раскрывать понятия политической власти, государства, политических режимов; описывать 
признаки государства; характеризовать формы правления и государственно-территориального 
устройства; приводить примеры политического участия граждан; анализировать роль политических 
институтов; оценивать значение демократии и правовых норм в политической жизни.  

9 класс 

9. Гражданин и государство. 
Умения: характеризовать основы конституционного строя РФ; описывать систему органов 
государственной власти (законодательные, исполнительные, судебные); раскрывать взаимосвязь 
конституционных прав, свобод и обязанностей гражданина; понимать принцип разделения властей; 
анализировать функции государства; приводить примеры реализации гражданами своих прав и 
обязанностей. 

9 класс 

10. Человек в системе социальных отношений. 
Умения: анализировать социальную структуру общества (социальные группы, страты, социальные 
роли); раскрывать сущность процессов социализации; описывать этнос и нацию, особенности 
многонационального государства; характеризовать социальную политику государства; приводить 

9 класс 
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примеры социальных отношений и конфликтов; оценивать влияние социальных факторов на жизнь 
человека. 

11. Человек в современном изменяющемся мире. 
Умения: анализировать глобальные проблемы современности и пути их решения; оценивать влияние 
технологических, социальных и культурных изменений на жизнь человека; приводить примеры из 
общественной жизни, иллюстрирующие динамику развития общества; формулировать и 
аргументировать своё мнение о социальных тенденциях; связывать глобальные процессы с личной 
жизнью и ответственностью гражданина.  

9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5». 

 
Анализ результатов выполнения экзаменационной работы обучающимися, получившими отметку «4», показывает, что 

фундаментальные предметные знания по основным разделам курса (экономика, политика, право, социальные отношения) у них 

сформированы на высоком уровне. Это подтверждается успешным выполнением заданий С1, В2, В6, В8, В14 (1,3,9,11,18 в соответствии с 

кодификатором ОГЭ-2026). Однако для перехода на отметку «5» необходимо преодолеть системные дефициты, связанные не с объёмом 

знаний, а с качеством их применения в нестандартных ситуациях, требующих аналитического мышления, работы с информацией и 

аргументации. 

Зона роста 1: работа с визуальной и смешанной информацией (задание С2). 

Сейчас у части учащихся недостаточно сформированы навыки извлечения и интерпретации социальной информации из источников, 

представленных не в текстовой форме. Для уверенного выполнения задания С2 необходимо целенаправленно отрабатывать пошаговый 

алгоритм анализа фотоизображений: выделение ключевой социальной ситуации, соотнесение её с обществоведческими понятиями, 

определение типа нормы или вида деятельности, формулирование выводов с опорой на теорию. Целесообразно включать в работу подборки 

фотографий из СМИ, инфографики и коллажей, предлагая ученикам не просто «описать картинку», а дать именно обществоведческую 

интерпретацию. Поскольку тема «Общество, в котором мы живём» изучается в 6 классе, этот навык можно последовательно наращивать 

на протяжении всех лет обучения, усложняя типы визуальных источников и требования к выводам. 

Зона роста 2: смысловое чтение и преобразование информации (задание С5). 
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Низкий процент выполнения задания повышенного уровня (С5) указывает на дефицит читательской грамотности в предметном 

контексте. Для преодоления этого дефицита важно систематически тренировать составление планов, где пункты отражают смысловые 

фрагменты, а не повторяют фразы текста. Дополнительно следует отрабатывать преобразование текста в иные формы представления 

данных (таблицы, схемы) и обратный перевод. Поскольку работа с информацией и смысловое чтение закладываются в 7–9 классах (в том 

числе в темах «Социальные ценности и нормы»), целесообразно интегрировать такие задания в изучение каждой темы: например, после 

разбора норм морали предложить составить таблицу «Виды социальных норм — примеры — критерии различия». 

Зона роста 3: моделирование ситуаций и подбор конкретных примеров (задание С7). 

Крайне низкий процент выполнения задания С7 (13,77 %) свидетельствует о том, что учащиеся подменяют примеры общими 

рассуждениями либо используют формулировки, не раскрывающие специфику явления. В качестве «зоны роста» здесь выступает 

формирование навыка конструирования жизненных ситуаций, иллюстрирующих теоретические положения. Эффективной практикой будет 

«банк примеров» по каждой теме курса: ученики могут коллективно собирать и обсуждать примеры из новостей, фильмов, личного опыта, 

адаптируя их под формат экзамена. Поскольку темы, связанные с моделированием социальных взаимодействий, проходят в 7–9 классах 

(включая «Человек как участник правовых отношений», «Человек в системе социальных отношений»), такие упражнения уместно 

встраивать в уроки по этим разделам. 

Зона роста 4: аргументация собственной позиции и комплексное применение знаний (задание С8). 

Задание С8 требует не только знания теории, но и умения соотнести её с фактами общественной жизни и личным опытом. Для уверенного 

выполнения этого задания необходимо развивать навык построения аргументации по чёткой структуре: тезис — теоретическое 

обоснование — пример — вывод. Полезно практиковать мини-эссе и устные рассуждения на актуальные темы, где ученик должен 

обосновать свою позицию, используя обществоведческие термины и реальные примеры. Поскольку тема «Человек в современном 

изменяющемся мире» изучается в 9 классе, именно на этом этапе важно систематизировать накопленные знания и отработать формат 

развёрнутой аргументации. 
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3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним 
уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД.  
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или 
недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления 
в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  
 
Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и метапредметные результаты обучения. К числу 

метапредметных результатов освоения основной образовательной программы по обществознанию, которые зафиксированы в кодификаторе 

по предмету и могли повлиять на выполнение заданий КИМ, относятся регулятивные, познавательные, коммуникативные УУД. Анализ 

выполнения заданий КИМ обучающимися, получившими отметку «4», показал, что в ряде случаев именно недостаточная 

сформированность метапредметных умений, навыков, способов деятельности не позволила успешно выполнить задания.  

На выполнение задания С2 существенно повлияла недостаточная сформированность познавательных метапредметных умений, 

связанных с работой с информацией, представленной в разных знаковых системах. Учащиеся испытывали трудности с извлечением 

релевантной социальной информации из визуального источника, её интерпретацией и соотнесением с обществоведческими понятиями. 

Здесь критически важны познавательные умения, связанные с работой с информацией в разных знаковых системах: анализ 

изображения, выделение существенных признаков, соотнесение визуального ряда с понятийным аппаратом обществознания. 

 Проявление в типичных ошибках: учащиеся часто ограничиваются бытовым описанием, не переводя ситуацию в обществоведческую 

плоскость. Вместо идентификации идеальной духовной потребности «в творчестве» учащиеся описывали лишь действие, запечатлённое на 

картинке: «девушка рисует». Вместо определения формы деятельности ученики называли профессию девушки на изображении 
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(«стоматолог») либо описывали конкретное действие («лечит зубы»), не поднимаясь на уровень обществоведческой категоризации. 

Нередко наблюдается неспособность выделить ключевой объект или действие, что говорит о слабом владении логическими операциями 

анализа и классификации. Вместо указания вида экономической деятельности «производство» учащиеся использовали более широкое и 

менее точное понятие «труд», демонстрируя недостаточную дифференциацию категорий внутри обществоведческого аппарата. Кроме того, 

часть учеников не может соотнести увиденное с конкретной темой кодификатора — это свидетельствует о дефиците умения применять 

знания в изменённой ситуации. 

В задании С5 недостаточная сформированность познавательных метапредметных умений нашла отражение в сложностях  со 

смысловым пониманием текста, выделением смысловых фрагментов, обобщением, структурированием, преобразованием информации из 

одной формы в другую. Наиболее частая ошибка — составление плана, пункты которого дословно повторяют фразы из текста. Это говорит 

о несформированности умения перефразировать и обобщать. Другая распространённая проблема — некорректное деление текста на 

смысловые части: пункты плана либо слишком широкие, либо чрезмерно узкие, либо нарушают логику изложения.  

Для задания С7 ключевыми выступают познавательные метапредметные умения конкретизировать абстрактные понятия, 

моделировать жизненные ситуации, подбирать релевантные примеры, иллюстрирующие теоретические положения. 

Проявление в типичных ошибках: учащиеся подменяют пример пояснением или общим рассуждением («это когда люди хотят 

покупать больше» вместо конкретного примера неценовых факторов спроса). Нередко примеры не раскрывают специфику явления или 

относятся к бытовой сфере, а не к социально значимой. Ещё одна типичная ошибка — подбор примеров, которые искажают смысл термина 

или не соответствуют проверяемому элементу содержания. Это свидетельствует о недостаточном развитии умений моделирования и 

конкретизации, а также о слабой рефлексии: ученик не проверяет, действительно ли его пример иллюстрирует требуемое понятие. Анализ 

выполнения задания С7 (на примере варианта с примерами минерально-сырьевого кризиса, демографического взрыва и разрыва между 

странами) наглядно раскрывает специфику дефицитов в познавательных универсальных учебных действиях. Учащиеся зачастую неверно 

понимали саму логику задания: вместо подбора конкретных жизненных ситуаций, иллюстрирующих названные глобальные проблемы, они 

давали общие определения или описания самих явлений («демографический взрыв — это резкий рост численности населения», 

«минерально-сырьевой кризис — это нехватка ресурсов»). Такая подмена примера пояснением свидетельствует о недостаточном развитии 
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умения конкретизировать абстрактные понятия и переводить теоретические категории в плоскость реальных социальных процессов. 

Нередко примеры оказывались формальными и не раскрывали сути проблемы: в качестве проявления минерально-сырьевого кризиса 

приводили факт роста цен на нефть без указания конкретной страны или отрасли, столкнувшейся с дефицитом сырья. Это говорит о слабой 

сформированности умения выделять существенные признаки явления и соотносить конкретный факт с определённой обществоведческой 

категорией. 

Задание С8 в наибольшей степени проверяет коммуникативные умения: способность ясно, логично и аргументированно 

формулировать свою позицию, выстраивать связное рассуждение, использовать обществоведческие термины корректно и уместно. 

Проявление в типичных ошибках: ответы часто лишены чёткой структуры: тезис не подкрепляется теоретическим обоснованием, 

примеры не подтверждают заявленную позицию, выводы отсутствуют. Учащиеся смешивают факты и оценочные суждения, не 

разграничивая их, либо используют слишком общие формулировки, не раскрывающие сути явления. Нередко аргумент относится к другой 

сфере общества или не соответствует проверяемому элементу содержания — это говорит о неумении точно формулировать мысль и 

соотносить её с требованиями задания. Так, в задании: «Существует мнение, что в федеративном государстве разделение полномочий 

между центральными и местными органами власти и управления имеет большое значение. Приведите два аргумента (объяснения) в 

защиту этого мнения» — учащиеся зачастую трактовали «разграничение полномочий» как простое «разделение обязанностей», а смысл 

такого разграничения сводили к бытовой логике: «так делать меньше и легче». При этом они не опирались на обществоведческие категории, 

не раскрывали политико-правовые и социально-экономические эффекты распределения полномочий (например, возможность учитывать 

специфику регионов, повышение эффективности управления, предотвращение перегрузки центральных органов). Вместо развёрнутой 

аргументации давались поверхностные суждения, не отражающие сущности федеративного устройства. 

Во всех перечисленных заданиях (особенно № С5, С7, С8) заметен недостаток регулятивных умений — способности планировать 

свою деятельность, контролировать промежуточные и итоговые результаты, соотносить их с поставленной задачей. 

Проявление в типичных ошибках: Отсутствие пошагового самоконтроля. Учащиеся не проверяют, соответствует ли полученный 

результат условиям задания: например, в задании С5 не убеждаются, что план отражает все ключевые аспекты текста и не содержит 

дословных цитат. 
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Неспособность скорректировать ход решения. При обнаружении несоответствия (например, пример в задании С7 не раскрывает суть 

понятия) ученик не пересматривает свой выбор, а оставляет ответ без изменений. 

Неумение планировать ответ. В задании С8 учащиеся не определяют заранее, сколько аргументов нужно привести, какие сферы 

общества задействовать, как структурировать рассуждение — в результате ответ получается фрагментарным или избыточным. 

При выполнении задания С7 (на примере варианта с примерами минерально-сырьевого кризиса, демографического взрыва и разрыва 

между странами) часть учащихся не учитывала требование привести ровно три примера, либо дублировала одну и ту же ситуацию для 

разных проблем, либо вовсе ограничивалась двумя примерами. Это дополнительно подтверждает недостаточность регулятивных 

умений — в частности, способности удерживать условие задания, планировать структуру ответа и осуществлять самоконтроль на этапе 

формулирования итоговой записи. 

 

o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

Оценить по отдельности предметные и метапредметные УУД достаточно сложно, как и определить их несформированность, какие 

из них больше повлияли на отметку. Выпускники, получившие отметку «4», продемонстрировали достаточно высокий уровень развития 

метапредметных умений. Обучающиеся демонстрируют сформированность следующих познавательных УУД на уровне, достаточном для 

успешного выполнения заданий базового и части повышенного уровня сложности. 

Базовые логические действия: 

• Умение классифицировать социальные объекты, явления, процессы по существенным признакам (задания В2, В8, В14). 

Успешность выполнения этих заданий превышает 90%, что свидетельствует о способности учащихся структурировать обществоведческий 

материал, выявлять общие и отличительные черты, устанавливать соответствия между понятиями и их признаками. 

•  Умение устанавливать причинно-следственные связи (задания В6, В14). Учащиеся способны объяснять взаимосвязи между 

социальными объектами и процессами в различных сферах общественной жизни (экономической, политической, социальной), что 

подтверждает сформированность системного мышления в рамках изученных тем. 

 Работа с информацией: 
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• Умение осуществлять поиск и извлечение информации из адаптированных текстов (задание С6 — базовый уровень, успешность 

в данной группе— 77,44%). Учащиеся успешно находят в тексте информацию, прямо отвечающую на поставленный вопрос 

Овладение смысловым чтением (базовый уровень): 

• Учащиеся способны воспринимать и понимать содержание текстов обществоведческой тематики (задание С6), что проявляется в 

умении находить явно заданную информацию. 

• Об освоении регулятивных умений свидетельствует умение осуществлять самоконтроль учебной деятельности. Стабильно 

высокие результаты на заданиях базового уровня подтверждают, что учащиеся способны применять усвоенные алгоритмы и знания в 

типовых ситуациях, контролировать правильность выполнения стандартных операций, соотнести свой ответ с условием, проверить 

соответствие ответа формальным требованиям и избежать грубых фактических ошибок. 

Учащиеся в целом умеют формулировать суждения, используя понятийный аппарат курса, не допуская грубых искажений смысла 

терминов. В стандартных контекстах они способны ясно обозначить социальную ситуацию или правовой статус, что свидетельствует о 

достаточном уровне владения предметной лексикой и формировании базовых коммуникативных умений.  

Предположения о недостигнутых метапредметных результатах: 

• В рамках познавательных УУД недостаточно сформировано умение анализировать и интерпретировать информацию, 

представленную в невербальной форме (фото, графика, схемы). Учащиеся не могут «перевести» визуальную информацию в текстовое 

описание с использованием обществоведческих понятий. Недостаточный уровень сформированности умений смыслового понимания 

текста, обобщения и структурирования информации. Учащиеся испытывают трудности с перефразированием, выделением смысловых 

фрагментов без дословного копирования, преобразованием текста в иные формы (план, таблица, схема). Это свидетельствует о дефиците 

навыков систематизации, моделирования и работы с разными формами представления данных. 

•  Коммуникативные УУД: не сформирована способность к построению развёрнутого аргументированного высказывания 

(научного или публицистического характера). Учащиеся не владеют структурой «тезис — аргумент — пример», не могут последовательно 

и логично изложить свою позицию, привести уместные примеры и сформулировать вывод. Навык аргументации собственной точки зрения 

с опорой на факты и знания находится на низком уровне. 
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3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся 
со средним уровнем подготовки 

 
В работе с обучающимися, демонстрирующими средние образовательные результаты, особое внимание следует обратить на 

совершенствование метапредметных умений, связанных с читательской грамотностью, адекватным пониманием и извлечением 

информации из прочитанного текста; необходима организация регулярной работы над ошибками на уроке и включение ее в домашние 

задания; необходимо разделение, либо упрощение сложного задания на элементарные составные части, организации работы по решению 

проблемных и практических задач, отражающих типичные жизненные ситуации; обратить внимание на раскрытие и проработку базовых 

обществоведческих понятий используя учебники 6-9 классов. 

С учётом выявленных дефицитов в освоении метапредметных умений и типичных ошибок в заданиях разного уровня сложности 

целесообразно реализовать следующие методические рекомендации. 

Работа с визуальной информацией (для отработки задания С2) 

• Внедрить пошаговый алгоритм анализа изображения. На уроках при разборе фото, инфографики, скриншотов СМИ использовать 

единый шаблон: 1) определить, какая сфера общества представлена; 2) выделить ключевой социальный объект/действие; 3) назвать 

обществоведческое понятие, которое иллюстрирует ситуация; 4) указать тип нормы (правовая, моральная и т. п.) или вид деятельности; 

5) сформулировать 1–2 вывода с опорой на теорию. Такой алгоритм снижает риск бытового описания и приучает к предметной 

интерпретации. 

• Систематически включать визуальные источники в текущие темы. Например, при изучении темы «Социальные ценности и 

нормы» (7 класс) подбирать фото, где можно увидеть проявление норм этикета, традиций, правовых норм. При изучении «Человек в 

политическом измерении» (9 класс) — фото с выборов, митингов, работы органов власти. 

Развитие смыслового чтения и структурирования информации (для задания С5) 

• Отрабатывать составление планов по чёткому критерию: пункты плана не должны повторять фразы из текста. На уроке полезно 

практиковать «редактирование планов»: ученики сначала составляют план, затем вычёркивают дословные цитаты и перефразируют пункты. 
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• Использовать разные форматы преобразования информации. После прочтения текста предлагать ученикам: 1) составить план; 

2) заполнить таблицу по заданным критериям (например, «Причина — проявление — последствие»); 3) построить схему связей между 

понятиями; 4) пересказать содержание в 3–4 предложениях, сохранив ключевые термины. Это формирует гибкость работы с информацией. 

• Вводить «чтение с остановками» и вопросы на прогнозирование. В процессе чтения текста задавать вопросы: «О чём, скорее всего, 

пойдёт речь дальше?», «Какой пример может привести автор?», «Как этот фрагмент можно озаглавить?». Такой приём тренирует выделение 

смысловых фрагментов и предвосхищение структуры текста. 

Формирование умения приводить примеры и моделировать ситуации (для задания С7) 

• Создать и вести «банк примеров» по темам курса. На каждом уроке выделять 3–5 минут на добавление 1–2 примеров из новостей, 

фильмов, личного опыта, адаптированных под формат ОГЭ. Например, при разборе темы «Экономические отношения» фиксировать 

примеры спроса и предложения, инфляции, кредитования. Важно сразу обсуждать, почему пример релевантен и какие признаки явления он 

отражает. 

• Учить различать «пример» и «пояснение». Проводить упражнения на трансформацию: ученикам даётся пояснение («люди 

покупают меньше, потому что цены выросли»), они должны превратить его в пример с указанием субъекта, действия и контекста («Семья 

Петровых сократила покупку фруктов с 5 до 3 кг в месяц из-за роста цен на 40 %»). 

• Давать задания с ограничениями. Например: «Приведи пример проявления социальной нормы, который не связан с семьёй и 

школой» или «Приведи пример, где участвует государство». Это учит подбирать релевантные ситуации и избегать типовых, заученных 

примеров. 

Отработка аргументации и комплексного применения знаний (для задания С8) 

• Закрепить единую структуру аргументации. Использовать шаблон: тезис → теоретическое обоснование (1–2 термина) → пример 

(конкретная ситуация с субъектами и действиями) → вывод. На уроках практиковать «разбор аргументов»: ученикам предлагаются готовые 

аргументы с ошибками (несоответствие примера тезису, отсутствие теории и т. п.), они должны найти и исправить недочёты. 
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• Включать мини-дискуссии с обязательным использованием терминов. Тема формулируется как проблемный вопрос («Должны ли 

школьники участвовать в волонтёрских проектах?»), а ответ должен содержать не менее двух аргументов с примерами. Это тренирует 

умение соотносить личный опыт с социальными нормами и обществоведческими понятиями. 

• Проводить «аргументацию наоборот». Давать утверждение и просить привести 2 аргумента «за» и 2 «против» с примерами. Такая 

практика помогает видеть разные стороны явления и лучше понимать критерии оценивания. 

Развитие регулятивных умений (самоорганизация и самоконтроль) 

• Ввести чек-листы для заданий повышенного и высокого уровня. Для заданий № С5, С7, С8 разработать короткие чек-листы (3–

5 пунктов), которые ученики используют при выполнении и самопроверке. Например, для задания С7: «Есть ли 3 примера?», «Каждый 

пример относится к своей проблеме?», «В каждом примере есть субъект и действие?», «Примеры не повторяют друг друга?». 

• Практиковать пошаговую самопроверку. После написания ответа просить учеников прочитать задание ещё раз и отметить 

галочками, выполнены ли все требования. Это снижает количество ошибок из-за невнимательности и потери условий. 

• Моделировать экзаменационные ситуации с ограничением времени. Регулярно проводить мини-пробники, где ученики решают 

1–2 задания повышенного/высокого уровня за отведённое время и затем сверяют свой ответ с чек-листом. Это тренирует планирование 

времени и контроль полноты ответа. 

Реализация этих рекомендаций позволит не только восполнить предметные пробелы, но и целенаправленно сформировать 

метапредметные умения, необходимые для уверенного выполнения заданий всех уровней сложности и достижения отметки «5». 

 

3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших 
отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «5». 

Целевым ориентиром рекомендаций является получение максимального количества первичных баллов. 

3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 
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Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 Таблицы 

2-11). 
 

Анализ результатов ОГЭ позволяет констатировать, что обучающиеся, получившие отметку «5», демонстрируют высокий уровень 

освоения содержания курса обществознания и сформированность комплекса метапредметных умений в соответствии с требованиями ФГОС 

ООО. Подтверждением этому служат показатели успешности выполнения ряда заданий КИМ: по заданиям В2, В6, В8, В10, В14, С1 доля 

верных ответов в группе «5» составляет от 96,81 % до 100 %, а задание В2 выполнено данной группой на 100 %. Даже по сложному заданию 

С7, требующему высокого уровня применения знаний, показатель группы «5» (71,04 %) существенно превышает результаты группы «4» 

(13,77 %), что свидетельствует о качественно ином уровне подготовки. 

Ключевым достижением данной группы обучающихся является системный характер знаний: они не ограничиваются 

воспроизведением отдельных фактов, а свободно оперируют понятийным аппаратом, соотносят теоретические положения с реальными 

социальными процессами и грамотно применяют обществоведческие категории для анализа ситуаций. Особенно ярко это проявляется в 

освоении ценностно-нормативной основы общества. Успешное выполнение заданий С1, В8 и В10 (с показателями 96,28–96,81 %) говорит 

о том, что учащиеся глубоко понимают содержание традиционных российских духовно-нравственных ценностей (гуманизм, патриотизм, 

гражданственность, семья, созидательный труд, милосердие, справедливость и др.) и способны раскрывать их роль в регулировании 

общественной жизни. Кроме того, они уверенно характеризуют государство как социальный институт — называют его признаки и функции, 

соотносят их с практическими проявлениями, что соответствует ключевым требованиям к результатам обучения на уровне основного 

общего образования. 

Важной характеристикой подготовки группы «5» выступает развитое системное мышление, позволяющее устанавливать и объяснять 

взаимосвязи между социальными объектами, явлениями и процессами в разных сферах общественной жизни. Это подтверждается 

высокими результатами по заданиямВ6 (98,94 %), В14 (97,16 %). Учащиеся способны показать, как изменения в одной сфере общества 

отражаются на других: например, раскрыть связь политических решений с экономическими последствиями или продемонстрировать, как 

правовые нормы регулируют социальные взаимодействия. Особенно показательно выполнение задания В14, проверяющего понимание 
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взаимодействия гражданина и государства: высокий процент верных ответов (97,16 %) отражает не только знание норм Конституции РФ, 

но и понимание механизмов реализации прав, свобод и обязанностей, а также способность анализировать правовые ситуации с опорой на 

законодательство. 

Сопоставление достигнутых результатов с содержанием программы по классам (в логике ФОП) показывает последовательное 

формирование компетенций на протяжении всего курса. В 6–7 классах («Человек и его социальное окружение», «Общество, в котором мы 

живём», «Социальные ценности и нормы») у учащихся были заложены основы понимания социальных объектов, процессов и ценностных 

ориентиров, что нашло отражение в умении характеризовать ценности и приводить примеры. В 8 классе («Человек в мире культуры», 

«Человек в экономических отношениях», «Социальная сфера») происходило развитие способности видеть взаимосвязи между различными 

сферами общества и роль культуры и норм в жизни человека. К 9 классу («Человек в политическом измерении», «Гражданин и 

государство», «Основы российского права») обучающиеся вышли на уровень комплексного анализа: они свободно оперируют понятиями 

о признаках и формах государства, политических режимах, гражданском обществе, а также уверенно работают с правовыми категориями, 

включая механизмы взаимодействия гражданина и государства. 

На уровне метапредметных результатов у группы, получившей отметку «5», отчётливо сформированы познавательные УУД (анализ, 

синтез, установление причинно-следственных и функциональных связей, классификация), коммуникативные УУД (умение приводить 

примеры, строить развёрнутое высказывание, аргументировать позицию) и регулятивные УУД (самоконтроль, работа с информацией, 

соотнесение результата с поставленной задачей). Это позволяет учащимся не только правильно выполнять типовые задания, но и уверенно 

справляться с заданиями повышенного и высокого уровней сложности, где требуется интеграция знаний, моделирование ситуаций и 

аргументированное обоснование выводов. 

Эти результаты свидетельствуют о достижении планируемых образовательных результатов ФГОС ООО и подтверждают готовность 

выпускников к дальнейшему обучению и активному участию в социальной жизни. 

 
o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 

недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий 
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Несмотря на стабильно высокий уровень предметной подготовки, у обучающихся группы «5» выявлены отдельные дефициты, 

которые препятствуют достижению максимально возможного результата (100 %). Наиболее низкие показатели успешности зафиксированы 

по заданиям повышенного и высокого уровней сложности, требующим не простого воспроизведения знаний, а комплексной работы с 

информацией, её интерпретации, самостоятельного формулирования выводов и аргументированного обоснования позиции. 

Дефицит 1: анализ статистической информации и формулировка развёрнутых выводов (задание С4, успешность — 76,51 %). 

Данный дефицит проявляется в том, что учащиеся, уверенно извлекающие данные из графиков и таблиц, испытывают сложности с 

переходом от простого считывания показателей к их социальной интерпретации и объяснению причин наблюдаемых тенденций. В отличие 

от группы «4», которая зачастую не может корректно «прочитать» график, группа «5» правильно фиксирует количественные данные, но не 

в полной мере владеет приёмами критического осмысления статистики. 

Типичные ошибки: 

-формулирование вывода на основании только одного показателя без учёта динамики или сравнения с другими данными; 

-констатация цифр без их обществоведческой интерпретации (например, перечисление значений по годам без объяснения, что 

означает выявленная тенденция и каковы её социально-экономические последствия); 

-неспособность подкрепить вывод аргументом, опирающимся на обществоведческие знания (например, связать рост доли 

самозанятых с развитием цифровых платформ или мерами государственной поддержки малого бизнеса). 

Дефицит отражает недостаточную сформированность умений анализировать, обобщать, систематизировать и критически оценивать 

социальную информацию, а также формулировать выводы, подкрепляя их аргументами. 

Дефицит 2: смысловое чтение, интерпретация текста и преобразование информации (задание С5, успешность — 68,09 %). 

Это задание является наиболее проблемным для группы «5» среди заданий повышенного уровня. Учащиеся в большинстве случаев 

способны составить план, отражающий основное содержание текста, но сталкиваются с трудностями при глубокой интерпретации смысла 

и преобразовании текстовой информации в иные знаковые системы (таблицы, схемы). 

Типичные ошибки: 



 
 

70 

- формальное составление плана без учёта смыслового деления на фрагменты и логических переходов между частями текста; 

- некорректные заголовки пунктов плана — либо чрезмерно общие («Вступление», «Основная часть»), либо излишне 

детализированные, не отражающие главную мысль фрагмента; 

- неумение выделить и кратко сформулировать две (или более) основные мысли автора; 

- трудности с переносом логической структуры текста в другую знаковую систему: учащиеся не могут корректно отобразить связи 

между понятиями в виде схемы или распределить информацию по критериям в таблице. 

Данный дефицит свидетельствует о недостаточном развитии навыков смыслового чтения, структурирования и моделирования 

информации, что особенно важно при работе с текстами нормативного, публицистического и научно-популярного характера, изучаемыми 

в рамках разделов «Общество, в котором мы живём», «Социальные ценности и нормы» и «Основы российского права». 

Дефицит 3: комплексная аргументация и обоснование собственной позиции (задание С8, успешность — 59,93 %). 

Задание высокого уровня сложности, проверяющее интегративное умение применять знания для объяснения социальных явлений и 

аргументации своей позиции, остаётся наиболее сложным для группы «5». В отличие от менее подготовленных учащихся, которые могут 

не понимать условия задания или ограничиваться односложными ответами, выпускники с отметкой «5» в целом понимают суть задания и 

способны привести отдельные примеры, но не достигают максимального балла из-за недостаточной глубины, полноты и логической 

связности рассуждения. 

Типичные ошибки по критериям оценивания: 

- недостаточная аргументированность позиции: аргумент приводится, но не объясняется его связь с заявленной позицией и 

соответствующими обществоведческими понятиями; 

- отсутствие опоры на личный социальный опыт: аргументы носят абстрактный характер («общество», «государство»), вместо 

конкретных ситуаций из жизни подростка, семьи, школы; 

- нарушение логики рассуждения: элементы ответа (тезис, аргумент, пример, вывод) присутствуют, но не выстроены в 

последовательную цепочку; 
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- неполный учёт социальных ценностей и норм: проблема рассматривается только с одной стороны (например, исключительно с 

правовой или моральной точки зрения), без демонстрации понимания её многогранности. 

Этот дефицит указывает на необходимость развития умений комплексного применения знаний, критического осмысления 

социальных явлений и построения логически обоснованных, многоаспектных рассуждений с опорой на теорию, факты общественной жизни 

и личный опыт. 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 Таблицы 

2-11) 
Таблица 2-15 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

1. Человек и его социальное окружение. 
Умения: анализировать социальную информацию (например, данные социологических опросов, 
схемы межличностных отношений) и выявлять взаимосвязи — между потребностями человека и 
видами деятельности, между ролями в малой группе и групповыми нормами; умение оценивать 
поступки (свои и других людей) с точки зрения соответствия моральным нормам или особенностям 
общения в подростковом возрасте.  

6 класс 

2. Общество, в котором мы живём. 
Умения: понимать причины и следствия общественных процессов, оценивать их влияние на общество; 
приводить примеры социальных отношений; анализировать, как различные сферы влияют друг на 
друга.  

6 класс 

3. Социальные ценности и нормы. 
Умения: сопоставлять различные виды норм (моральные, правовые, традиции) и понимать, как они 
регулируют поведение; аргументировать свою позицию относительно того, почему та или иная норма 
важна; оценивать поведение людей с точки зрения социальных ценностей; аргументировать свою 
позицию по вопросам морального выбора.  

7 класс 

4. Человек как участник правовых отношений. 
Умения: находить правовую информацию в различных источниках; решать практические правовые 
задачи; соотносить жизненные обстоятельства с конкретными правовыми нормами (гражданского, 
трудового, семейного права); моделировать ситуации, связанные с правонарушениями и юридической 

7 класс 
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ответственностью; сравнивать проступок и преступление; объяснять взаимосвязь между правовым 
поведением и культурой личности. 

5. Основы российского права. 
Умения: анализировать конкретные правовые ситуации; понимать опасность правонарушений для 
личности и общества; знать способы защиты прав.  

7 класс 

6. Человек в экономических отношениях. Экономическая жизнь. 
Умения: анализировать проблему ограниченности ресурсов; сравнивать типы экономических систем 
(традиционная, командная, рыночная); приводить примеры экономической деятельности; оценивать 
рациональность экономического поведения. 

8 класс 

7. Человек в мире культуры. 
Умения: анализировать влияние культуры на формирование личности; оценивать роль образования и 
самообразования в культурном развитии. 

8 класс 

8. Человек в политическом измерении. 
Умения: анализировать роль политических институтов; оценивать значение демократии и правовых 
норм в политической жизни.  

9 класс 

9. Гражданин и государство. 
Умения: раскрывать взаимосвязь конституционных прав, свобод и обязанностей гражданина; 
понимать принцип разделения властей; анализировать функции государства; приводить примеры 
реализации гражданами своих прав и обязанностей; аргументированно высказывать мнение о роли 
гражданина в обществе. 

9 класс 

10. Человек в системе социальных отношений. 
Умения: анализировать социальную структуру общества (социальные группы, страты, социальные 
роли); раскрывать сущность процессов социализации; оценивать влияние социальных факторов на 
жизнь человека. 

9 класс 

11. Человек в современном изменяющемся мире. 
Умения: анализировать глобальные проблемы современности и пути их решения; оценивать влияние 
технологических, социальных и культурных изменений на жизнь человека; формулировать и 
аргументировать своё мнение о социальных тенденциях; связывать глобальные процессы с личной 
жизнью и ответственностью гражданина.  

9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов. 
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У обучающихся группы, получившей отметку «5», предметные знания сформированы на высоком уровне, а «зоны роста» связаны 

не с освоением нового содержания, а с развитием умений высшего порядка, позволяющих переходить от базового извлечения и 

структурирования информации к её глубокой интерпретации и комплексному применению. Ключевыми направлениями 

совершенствования подготовки являются: 

- формирование навыка перехода от извлечения данных из графиков к их интерпретации, объяснению тенденций и подкреплению 

выводов аргументами на основе обществоведческих знаний (задание С4); 

- развитие способности к глубокой интерпретации текста и преобразованию информации в различные знаковые системы, что требует 

тренировки навыков смыслового чтения и моделирования (задание С5); 

- совершенствование умения выстраивать логически связное, многоаспектное рассуждение, включающее тезис, теоретическое 

обоснование, конкретный пример из личного опыта и вывод (задание С8). 

Преодоление этих дефицитов возможно за счёт включения в учебный процесс системы заданий, направленных на развитие 

критического и системного мышления, навыков аргументации и работы с разными типами информации. Это позволит наиболее 

подготовленным учащимся стабильно демонстрировать максимальный уровень результатов на экзамене. 

 

3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся 
с высоким уровнем подготовки 

 
Учитывая специфику дефицитов группы, получившей отметку «5» (задания С4, С5, С8), акцент в работе должен быть смещён с 

освоения содержания на отработку сложных познавательных действий: интерпретации данных, преобразования информации в разные 

знаковые системы, построения многоуровневой аргументации. 

Для преодоления дефицита по заданию С4 (анализ статистики и формулирование выводов) 

- Ввести «разбор графика по слоям». На уроке разбирать один график в 3 этапа: 1) «Что видно?» (фиксация фактов: рост/падение, 

пики, минимумы); 2) «Что это значит?» (перевод цифр на язык социологии/экономики: безработица, миграция, потребление); 3) «Почему 
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так произошло и к чему приведёт?» (аргументация через теорию: демографические процессы, экономическая политика, технологические 

изменения). 

- Практиковать «гипотезы и контраргументы». К каждому графику предлагать 2–3 возможные причины и просить учеников выбрать 

наиболее вероятную, опираясь на знания по конкретной теме (например, рост самозанятости — через призму цифровизации, налоговой 

политики, изменения структуры занятости). Затем просить привести контраргумент: «При каких условиях эта тенденция могла бы не 

проявиться?» 

- Связывать статистику с нормативными и ценностными рамками. Например, при анализе демографических показателей обсуждать 

не только экономические последствия, но и связь с государственной семейной политикой и традиционными ценностями (тема «Человек и 

его социальное окружение»). Это учит видеть многоаспектность социальных явлений. 

- Использовать реальные данные (Росстат, ВЦИОМ) и учебные графики. Полезно чередовать адаптированные графики из КИМ с 

«сырыми» данными из открытых источников: это тренирует навык адаптации информации под формат ответа. 

Для преодоления дефицита по заданию С5 (смысловое чтение, преобразование информации) 

-Отрабатывать «план с ограничениями». Давать задание составить план, где нельзя использовать глаголы в неопределённой форме 

и общие слова («вступление», «заключение»). Пункты должны быть сформулированы как смысловые тезисы. Дополнительно можно 

просить переформулировать каждый пункт в вопрос — это помогает точнее схватывать суть. 

-Тренировать преобразование текста в разные модели. После прочтения текста предлагать 3 варианта: 1) план; 2) таблица 

«Причина — Проявление — Последствие»; 3) схема связей между понятиями. Это развивает гибкость мышления и умение видеть 

структуру текста. 

- Включать работу с фрагментами нормативных актов. Для темы «Основы российского права» полезно практиковать составление 

плана по фрагменту закона или указа, а затем — таблицы «Право — Обязанность — Гарантия». Это учит структурировать 

формализованные тексты и выделять юридически значимые элементы. 
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- Применять «чтение с маркировкой». Ученикам предлагается выделять в тексте маркерами разного цвета: факты, определения, 

аргументы, выводы. После этого они составляют план на основе выделенных блоков. Такой приём снижает риск формального чтения и 

помогает видеть логику автора. 

Для преодоления дефицита по заданию С8 (комплексная аргументация и обоснование позиции) 

- Закрепить единый шаблон рассуждения. Использовать структуру: тезис → теоретическое обоснование (1–2 термина) → пример из 

общественной жизни → пример из личного/социального опыта подростка → вывод. На уроках практиковать «разбор аргументов»: давать 

готовые ответы с ошибками (несоответствие примера тезису, отсутствие теории) и просить их исправить. 

- Проводить мини-дискуссии с обязательным использованием терминов и примеров. Тема формулируется как проблемный вопрос 

(«Нужно ли вводить школьные курсы финансовой грамотности?», «Как цифровые технологии влияют на социализацию подростков?»). 

Каждый аргумент должен содержать термин, факт и пример. Это тренирует точность и полноту аргументации. 

- Учить «аргументировать наоборот». Давать утверждение и просить привести 2 аргумента «за» и 2 «против» с примерами. Такая 

практика помогает видеть разные стороны явления и лучше понимать критерии оценивания. 

- Развивать навык опоры на личный социальный опыт. Проводить упражнения «переведи бытовой случай в обществоведческий 

пример»: ученик описывает ситуацию из жизни (школа, семья, спорт), а затем формулирует её как пример для обществоведческого задания, 

выделяя субъект, действие, результат и связь с понятием. 

Рекомендации по распределению акцентов по темам курса: 

«Человек и его социальное окружение», «Общество, в котором мы живем). Акцент на развитие умения видеть взаимосвязи и 

приводить примеры, иллюстрирующие социальные роли и нормы. Практиковать простые графики (например, распределение свободного 

времени подростков) и составление планов по коротким текстам. 

«Социальные ценности и нормы», «Основы российского права». Развивать навыки интерпретации текстов (в том числе фрагментов 

законов) и сопоставления разных видов норм. Включать задания на составление таблиц «Отличия норм морали и права» и схем «Права и 

обязанности несовершеннолетнего». 
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«Человек в экономических отношениях», «Человек в мире культуры». Тренировать анализ экономических и культурных тенденций: 

графики инфляции, занятости, посещаемости музеев и т. п. Учить объяснять причины и последствия, подкрепляя выводы аргументами из 

экономической и культурологической теории. 

«Человек в политическом измерении», «Гражданин и государство», «Человек в системе социальных отношений». Формировать 

навык комплексной аргументации: ученики должны уметь выстраивать рассуждения, охватывающие несколько сфер (политическую, 

правовую, социальную) и учитывать ценностные и нормативные рамки. Практиковать задания высокого уровня сложности, аналогичные 

С8, с обязательным включением личного социального опыта. 

 
Реализация этих рекомендаций позволит обучающимся группы «5» не только уверенно справляться с типовыми заданиями, но и 

достигать максимального балла за задания повышенного и высокого уровней сложности за счёт глубокой интерпретации данных, точного 

структурирования информации и убедительной аргументации с опорой на теорию и личный социальный опыт. 

3.3. Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального 
развития учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Рекомендации в данном разделе составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных 

дефицитов в подготовке школьников.  
Рекомендации должны носить практический характер и давать возможность их использования в работе. Следует избегать 

формальных и нереализуемых рекомендаций.  
Рекомендации не должны быть ориентированными только на учителей выпускных классов. Также следует избегать мероприятий, 

направленных на реализацию методик «натаскивания» учеников на выполнение конкретных заданий КИМ по учебному предмету. 
 

3.3.1.  Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-
предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими результатами ОГЭ 
 
1. Анализ результатов ОГЭ-2026 по обществознанию в ОО: детальный разбор типичных ошибок, допущенных выпускниками, с фокусом 

на заданиях, вызвавших наибольшие затруднения. 

2. Современные подходы к преподаванию правовых дисциплин. 
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• Системный анализ законодательства: методы работы с нормативно-правовыми актами, алгоритмы разбора правовых документов, 

формирование навыков юридической терминологии. 

• Практикум по правовым задачам: технологии решения заданий на применение правовых норм, анализ типичных правовых ситуаций, 

формирование навыков правовой оценки. 

• Интерактивные методы обучения праву: использование деловых игр, кейс-метода, моделирования правовых ситуации. 

3. Эффективные практики подготовки к выполнению заданий с развёрнутым ответом (№21–24): обмен методиками, позволяющими 

обучающимся набирать максимальные баллы за смысловое чтение, аргументацию и моделирование ситуаций. 

4. Развитие функциональной грамотности на уроках обществознания. 

• Работа с социальной информацией: технологии анализа статистических данных, методы интерпретации социологических исследований, 

формирование навыков работы с инфографикой. 

• Смысловое чтение: приемы работы с научными текстами, методы составления планов и тезисов, технологии извлечения основной 

информации. 

• Критическое мышление: формирование навыков анализа социальных явлений, развитие умения выявлять причинно-следственные связи. 

5. Использование открытого банка заданий ФИПИ: методические рекомендации по эффективной работе с открытыми ресурсами, включая 

типовые экзаменационные варианты. 

6. Технологии формирования предметных компетенций. 

• Методика преподавания социальных наук: современные подходы к изучению экономики, политики, права и социологии. 

• Формирование практических навыков: технологии решения типовых заданий, методы отработки экзаменационных моделей, приемы 

самопроверки. 

• Проектная деятельность: организация исследовательской работы, разработка социальных проектов, презентация результатов. 

4. Дифференцированное обучение на уроках обществознания. 

• Работа с одарёнными учащимися: методики углубленного изучения предмета, технологии подготовки к олимпиадам, развитие 

исследовательских навыков. 
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• Поддержка слабоуспевающих: приемы индивидуальной работы, методы устранения пробелов в знаниях, технологии формирования 

базовых компетенций. 

• Групповая работа: организация парного обучения, методы взаимопомощи, технологии разноуровневого обучения. 

5. Цифровая трансформация образовательного процесса. 

• Использование электронных ресурсов: методики работы с образовательными платформами, технологии применения интерактивного 

контента. 

• Дистанционное обучение: организация онлайн-занятий, методы контроля в дистанционном формате, технологии обратной связи. 

• Цифровые инструменты: применение образовательных приложений, использование интерактивных карт, работа с электронными 

учебниками. 

6. Оценка образовательных результатов. 

• Технологии мониторинга: методы текущего контроля, формы промежуточной аттестации, способы диагностики достижений. 

• Критериальное оценивание: разработка систем критериев, методы самооценки, приемы формирования метапредметных результатов. 

• Портфолио достижений: организация накопительной системы оценок, методы презентации результатов, технологии рефлексии. 

7. Методическое сопровождение учителя. 

• Профессиональное развитие: формы повышения квалификации, методы обмена опытом, технологии самообразования. 

• Методическая копилка: создание банка заданий, разработка дидактических материалов, формирование базы успешных практик. 

• Научно-методическая работа: организация исследовательской деятельности, разработка авторских программ, создание методических 

пособий. 

8. Повышение качества преподавания обществознания: трансляция практик школ, демонстрирующих стабильно высокие результаты, для 

выравнивания образовательных возможностей обучающихся. 

9. Эффективные практики работы в малокомплектных школах. 

• Технологии групповой работы с малыми группами учащихся. 

• Методы индивидуализации обучения в условиях единого класса. 



 
 

79 

• Организация проектной деятельности с учетом особенностей малокомплектной школы. 

• Система дифференцированных заданий для разноуровневой подготовки. 

10. Интеграция обществознания и истории: междисциплинарный подход. 

Рекомендации администрации ОО.  

1. Организация системной подготовки к ОГЭ.  

В большинстве школ Кемеровской области-Кузбасса обществознание - самый популярный предмет по выбору, но, согласно 

программе, на его изучение отводится всего один час в неделю, что недостаточно для качественной подготовки обучающихся к итоговой 

аттестации. Администрации ОО рекомендуется рассмотреть вопрос о выделении дополнительных часов из школьного компонента для 

углублённого изучения сложных разделов обществознания (экономика, политика, право) и отработки практических навыков. 

Целесообразно предусмотреть часы на элективные курсы и факультативы по финансовой грамотности и правовой подготовке. 

Администрации образовательных организаций необходимо содействовать, включая административный ресурс, реализации 

дифференцированного обучения в школьной практике для обеспечения как базовой, так и профильной подготовки, и удовлетворения 

потребностей каждого обучающегося, проявляющего особый интерес и способности к обществознанию. Возможно проведение встреч 9-

классников с выпускниками прошлых лет, показавших высокие результаты ГИА и получивших максимальный балл, а также организация 

мастер-классов по выполнению заданий повышенного уровня сложности по принципу «дети учат детей» в рамках наставнической 

практики. Администрации образовательных учреждений важно продолжить работу по повышению качества самообразования учителей 

предметников и обеспечить участие учителей, ведущих подготовку обучающихся к сдаче экзаменов, в городских семинарах и вебинарах 

по предмету.  

2. Создание условий для дифференцированного обучения. Администрации необходимо обеспечить условия для реализации 

дифференцированного подхода в преподавании обществознания, включая разработку индивидуальных образовательных маршрутов для 

обучающихся с разным уровнем подготовки, организацию работы с одарёнными детьми и группами риска.  
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3. Кадровое обеспечение. Обеспечить участие учителей обществознания в курсах повышения квалификации, семинарах и вебинарах 

по вопросам подготовки к ГИА, организуемых ФИПИ, Институтом развития образования и ГКУ КЦИАССО.  

4. Внутришкольный мониторинг. Администрации рекомендуется организовать систематический мониторинг уровня подготовки 

обучающихся по обществознанию (стартовая, рубежная и итоговая диагностика) с последующим анализом результатов и корректировкой 

образовательного процесса.  

5. Трансляция успешных практик. На уровне школьных методических объединений организовать обмен опытом между учителями, 

чьи ученики ежегодно показывают высокие результаты, для распространения эффективных методик подготовки к ОГЭ, особенно по 

выполнению заданий с развёрнутым ответом. 

 6. Работа с родителями. Организовать информирование родителей о структуре и содержании ОГЭ по обществознанию, критериях 

оценивания и способах поддержки детей при подготовке к экзамену. 

 

3.3.2. Рекомендуемые ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития учителей, 
направления повышения квалификации (в форме курсов, отдельных мероприятий, консультаций и т.п.) с учетом 
выявленных дефицитов предметной подготовки 

 
1. Разработка и реализация дополнительных профессиональных программ повышения квалификации с учётом выявленных дефицитов 

предметной и метапредметной подготовки обучающихся:  

• Актуальные вопросы подготовки к ОГЭ по обществознанию в 2027 году: обновление содержания курса с учётом изменений в КИМ и 

выявленных дефицитов; анализ типичных ошибок и причин их возникновения. 

• «Методика подготовки обучающихся к выполнению заданий с развёрнутым ответом по обществознанию» (с акцентом на смысловое 

чтение, аргументацию и моделирование ситуаций).  

•  «Формирование функциональной грамотности на уроках обществознания» (включая читательскую, финансовую, правовую 

грамотность).  

• «Содержание и методика преподавания сложных разделов обществознания: экономика, политика, право».  
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• «Организация дифференцированного обучения при подготовке к ГИА по обществознанию».  

• «Развитие метапредметных умений на уроках обществознания в условиях реализации ФГОС ООО».  

«Методика преподавания сложных разделов курса обществознания: повышение квалификации педагогов в области преподавания 

финансовой грамотности, правового блока, экономики и политики, традиционно вызывающих сложности у обучающихся».  

• «Организация дифференцированного обучения при подготовке к ОГЭ по обществознанию: методика работы в классах с разным уровнем 

подготовки, включая группы «высокого риска» и «высокого потенциала»; разработка индивидуальных образовательных маршрутов».  

• «Содержание и методика формирования функциональной грамотности на уроках обществознания: программа, направленная на развитие 

читательской, финансовой и правовой грамотности как основы успешного выполнения практико-ориентированных заданий ОГЭ». 

• «Использование современных образовательных технологий в преподавании обществознания: применение кейс-метода, технологии 

смыслового чтения, проектной деятельности, дискуссионных форм работы для повышения качества подготовки к ГИА». 

2. Организация практико-ориентированных мероприятий для учителей обществознания:  

• Проведение региональных семинаров и вебинаров по разбору наиболее сложных заданий КИМ (№5, №12, №21–24) с демонстрацией 

эффективных методических приёмов.  

• Организация мастер-классов учителей-предметников из ОО с высокими результатами ОГЭ для трансляции успешных педагогических 

практик.  

• Проведение круглых столов по вопросам подготовки к ОГЭ 2027 года с участием председателя предметной комиссии, старших экспертов 

и методистов.  

3. Информационно-методическая поддержка педагогов:  

• Обеспечить широкое информирование учителей о Навигаторе самостоятельной подготовки, размещённом на сайте ФИПИ, 

демонстрационных вариантах, кодификаторе и спецификации ОГЭ 2027 года.   

• Обязательное ознакомление педагогов, преподающих в 9 классах с методическими рекомендациями ФИПИ.  
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• Организовать доступ педагогов к аналитическим отчётам о результатах ОГЭ по обществознанию в Кемеровской области – Кузбассе для 

использования в работе.  

•  Создать и поддерживать региональный банк методических материалов по подготовке к ОГЭ по обществознанию (включая задания 

разных уровней сложности, алгоритмы выполнения, критерии оценивания).  

4. Методическое сопровождение ОО с низкими результатами: 

• Оказывать адресную методическую помощь школам с высоким процентом неудовлетворительных результатов и низким качеством 

знаний, включая выездные семинары и индивидуальные консультации.  

• Организовать наставничество — закрепление за проблемными школами опытных педагогов-методистов.  

5. Подготовка экспертов предметных комиссий:  

• Проводить семинары для учителей, входящих в состав предметной комиссии, по согласованию подходов к оцениванию развёрнутых 

ответов, что позволит им лучше понимать критерии и обучать им учеников. 

 
3.3.3. Рекомендации по другим направлениям (при наличии) 

1. Адресная поддержка проблемных территорий и ОО: сконцентрировать ресурсы (методические, кадровые, материальные) на 

муниципалитетах (и ОО) с высоким процентом «двоек» и низкой успеваемостью (муниципалитеты, где процент двоек более 20 %,). 

Провести детальный анализ причин неуспеваемости.  

2. Повышение качества преподавания в ОО с низкими показателями: организовать целевые курсы повышения квалификации для 

учителей обществознания в проблемных территориях, стажировки, методические семинары с привлечением старших экспертов ПК, а также 

сильных педагогов из успешных районов.  

3. Анализ и распространение успешного опыта: изучить и распространить практики преподавания и подготовки к экзамену, 

используемые в ОО с высокими результатами (МБНОУ «ГКЛ», ГБНОУ «ГМЛИ», МАОУ СОШ №14,  МБОУ «СОШ №97»,                         

ФГКОУ «Кемеровское ПКУ», МБ «Гимназия №62»).  
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4. Работа с мотивацией и подготовкой: усилить индивидуальную работу со слабоуспевающими учениками в ОО с низкими 

показателями; развивать систему дополнительной подготовки к экзамену; вовлекать родителей в процесс подготовки.  

5. Мониторинг малых групп: для районов с очень малым количеством сдающих применять более гибкие критерии анализа и 

индивидуальные подходы к поддержке школ.  

6. Акцент на «хорошо» и «отлично»: разработать программы поддержки для мотивированных учеников с целью увеличения 

процента сдающих на «4» и «5».  

7. Организовать взаимодействие между ОО (в том числе между городскими и сельскими школами) для обмена опытом и оказания 

методической помощи. 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету: 

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, 
отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Расчесова  
Марина  
Владимировна 

ГБНОУ «Губернаторский многопрофильный лицей-интернат», учитель истории и обществознания, 
председатель региональной предметной комиссии ГИА-9 по обществознанию 

Семенова  
Светлана  
Игоревна 

МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 84», учитель истории и обществознания, старший эксперт 
региональной предметной комиссии ГИА-9 по обществознанию 

 
Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, 
отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Расчесова  
Марина  
Владимировна 

ГБНОУ «Губернаторский многопрофильный лицей-интернат», учитель истории и обществознания, 
председатель региональной предметной комиссии ГИА-9 по обществознанию 

Семенова  
Светлана  
Игоревна 

МБОУ «Средняя общеобразовательная школа № 84», учитель истории и обществознания, старший эксперт 
региональной предметной комиссии ГИА-9 по обществознанию 

 
Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по 
учебным предметам 

Фамилия, имя, 
отчество Место работы, должность, ученая степень, ученое звание 

Шитова  
Ольга  
Александровна 

ГКУ «Кузбасский центр информационно - аналитического сопровождения системы образования», директор 
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