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ГЛАВА 2.  
Методический анализ результатов ОГЭ  

ПО ИСТОРИИ 
 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ  
ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

1.1.  Количество1 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года) 
Таблица 2- 1 

Экзамен 2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. % от общего числа 
участников чел. % от общего числа 

участников чел. % от общего числа 
участников 

ОГЭ 871 100,00 918 100,00 976 99,90 
ГВЭ-9 0 0 0 0 1 0,10 

1.2.  Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года) 
Таблица 2-2 

Пол 

2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

Женский 518 59,47 531 57,84 567 58,09 
Мужской 353 40,53 387 42,16 409 41,91 

 
1 Количество участников основного периода проведения ГИА-9 
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1.3. Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям2 

Таблица 2-3 

№ 
п/п Участники ОГЭ 2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. % чел. % чел. % 
1.  Обучающиеся СОШ 592 67,97 604 65,80 708 72,54 
2.  Обучающиеся ООШ 53 6,08 68 7,41 38 3,89 
3.  Обучающиеся лицеев 84 9,64 87 9,48 100 10,25 

4.  Обучающиеся 
гимназий 122 14,01 147 16,01 111 11,37 

5.  Обучающиеся в 
президентском 20 2,30 11 1,20 19 1,95 

6.  Обучающиеся СПО 0 0,00 1 0,11 0 0,00 
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету  

Анализ данных таблицы 2-1, показывает, что происходит увеличение числа сдающих экзамен по истории (с 871 чел. в 2024 г. до 

976 чел. в 2026 г). Процентное соотношение юношей и девушек, сдающих ОГЭ, сохраняется в долях – девушки составляют около 60% 

выпускников, юноши – около 40% выпускников. 

Большая часть участников ОГЭ по истории в 2026 г. – это выпускники средних общеобразовательных школ (72,54%), так же, как 

и в предыдущие годы. В 2026 г. численность выпускников СОШ выше, чем в 2025 г. (на 6,74%) и выше, чем в 2024 г. (на 4,57%). 

Небольшое численное увеличение сдающих предмет выпускников наблюдается во всех типах образовательных организаций, кроме 

Президентского кадетского училища, в котором число сдающих сократилось в 2025 г. и в 2026 г. не увеличилось по сравнению с 2024г.  

 Выпускники 9-х классов накануне определения экзаменов по выбору были проинформированы о реформе высшего образования, 

согласно которой с 2027 года предмет «история» заменит «обществознание» в качестве обязательного ЕГЭ на гуманитарных 

специальностях. Обучающиеся, планировавшие в дальнейшем поступать на эти направления, рассматривали ОГЭ 2026 года как 

возможность сформировать прочную базу знаний для дальнейшей подготовки к ЕГЭ по истории. 

                                          

 
2 Перечень категорий ОО уточнен / дополнен с учетом специфики системы образования Кемеровской области - Кузбасса 
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                                  РАЗДЕЛ 2. ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 

2.1. Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г. 
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 
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2.2. Динамика результатов ОГЭ по предмету 
Таблица 2-4 

Получили отметку 2024 г. 2025 г. 2026 г. 
чел. % чел. % чел. % 

«2» 54 6,20 40 4,36 40 4,10 
«3» 306 35,13 198 21,57 189 19,36 
«4» 399 45,81 484 52,72 426 43,65 
«5» 112 12,86 196 21,35 321 32,89 

2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона 
Таблица 2-5 

№ 
п/п АТЕ Всего 

участников 
«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 
1. Анжеро-Судженский ГО 12 0 0,00 2 16,67 7 58,33 3 25,00 
2. Беловский ГО 41 2 4,88 13 31,71 12 29,27 14 34,15 
3. Березовский ГО 9 3 33,33 2 22,22 2 22,22 2 22,22 
4. г. Кемерово 309 8 2,59 49 15,86 127 41,10 125 40,45 
5. г. Новокузнецк 170 4 2,35 32 18,82 75 44,12 59 34,71 
6. Калтанский ГО 11 1 9,09 2 18,18 5 45,45 3 27,27 
7. Киселевский ГО 29 1 3,45 11 37,93 12 41,38 5 17,24 
8. Междуреченский МО 50 1 2,00 11 22,00 22 44,00 16 32,00 
9. Мысковский ГО 11 00 0,00 1 9,09 5 45,45 5 45,45 
10. Осинниковский ГО 11 00 0,00 3 27,27 2 18,18 6 54,55 
11. Прокопьевский ГО 64 0 0,00 10 15,63 32 50,00 22 34,38 
12. Тайгинский ГО 5 1 20,00 4 80,00 0 0,00 0 0,00 
13. Юргинский ГО 26 1 3,85 3 11,54 15 57,69 7 26,92 
14. Беловский МО 3 0 0,00 1 33,33 2 66,67 0 0,00 
15. Гурьевский МО 9 3 33,33 3 33,33 1 11,11 2 22,22 
16. Кемеровский МО 16 0 0,00 2 12,50 11 68,75 3 18,75 
17. Крапивинский МО 3 0 0,00 1 33,33 2 66,67 0 0,00 
18. Ленинск-Кузнецкий МО 33 5 15,15 6 18,18 14 42,42 8 24,24 
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2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО3  
Таблица 2-6 

№ 
п/п Участники ОГЭ 

Доля участников, получивших отметку4 

«2» «3» «4» «5» «4» и «5»  
(качество обучения) 

«3», «4» и «5»  
(уровень обученности) 

1. Обучающиеся СОШ 4,02 21,28 44,05 30,65 74,70 95,98 
2. Обучающиеся лицеев 1,30 12,99 28,57 57,14 85,71 98,70 
3. Обучающиеся гимназий 5,61 17,76 47,66 28,97 76,63 94,39 
4. Обучающиеся СОШсУИОП 0,00 5,56 50,00 44,44 94,44 100,00 
5. Обучающиеся ГОО 0,00 7,41 44,44 48,15 92,59 100,00 
6. Обучающиеся ООШ 15,79 23,68 44,74 15,79 60,53 84,21 
7. Обучающиеся президентских 0,00 21,05 52,63 26,32 78,95 100,00 

 

 
3 Перечень категорий ОО уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
4 Указывается доля обучающихся от общего числа участников ОГЭ по истории 

19. Мариинский МО 20 0 0,00 3 15,00 8 40,00 9 45,00 
20. Новокузнецкий МО 11 0 0,00 3 27,27 7 63,64 1 9,09 
21. Прокопьевский МО 19 0 0,00 6 31,58 9 47,37 4 21,05 
22. Промышленновский МО 18 0 0,00 2 11,11 10 55,56 6 33,33 
23. Таштагольский МО 26 0 0,00 6 23,08 15 57,69 5 19,23 
24. Тисульский МО 3 0 0,00 1 33,33 1 33,33 1 33,33 
25. Топкинский МО 25 3 12,00 8 32,00 7 28,00 7 28,00 
26. Тяжинский МО 11 0 0,00 1 9,09 9 81,82 1 9,09 
27. Чебулинский МО 8 3 37,50 0 0,00 2 25,00 3 37,50 
28. Юргинский МО 4 3 75,00 0 0,00 1 25,00 0 0,00 
29. Яйский МО 7 1 14,29 0 0,00 2 28,57 4 57,14 
30. Яшкинский МО 12 0 0,00 3 25,00 9 75,00 0 0,00 
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2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету5 
 

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации);  
o доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими 

ОО субъекта Российской Федерации). 
 

Таблица 2-7 

№ 
п/п Название ОО 

Количество 
участников 

ОГЭ 

Доля 
участников, 
получивших 
отметку «2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5» 
(качество 
обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

1.  МБНОУ "ГКЛ" г. Кемерово 15 0,00 100,00 100,00 
2.  МБОУ "СОШ № 92" г. Кемерово 12 0,00 100,00 100,00 
3.  ГБНОУ "Лицей № 84" г. Новокузнецк 10 0,00 100,00 100,00 
4.  МАОУ "СОШ № 99" г. Новокузнецк 10 0,00 100,00 100,00 
5.  МБОУ "Промышленновская СОШ № 56" 15 0,00 93,33 100,00 
6.  МАОУ "СОШ № 14" г. Кемерово 13 0,00 92,31 100,00 
7.  ГБНОУ "ГМЛИ" г. Кемерово 23 0,00 91,30 100,00 
8.  МАОУ "Гимназия города Юрги" 11 0,00 90,91 100,00 
9.  МБОУ "СОШ № 8" Топкинский МО 10 0,00 90,00 100,00 
10.  МБОУ "СОШ № 11" г. Кемерово 14 0,00 85,71 100,00 
11.  МАОУ "СОШ № 36" г. Кемерово 13 0,00 84,62 100,00 
12.  МБОУ СОШ № 2" Междуреченский МО 13 0,00 84,62 100,00 
13.  МАОУ "СОШ № 85" г. Кемерово 17 0,00 82,35 100,00 
14.  МБОУ "СОШ № 9" Таштагольский МО 10 0,00 80,00 100,00 
15.  ФГКОУ "Кемеровское ПКУ" г. Кемерово 19 0,00 78,95 100,00 
16.  МАОУ "СОШ № 94" г. Кемерово 12 0,00 75,00 100,00 

 
5 Включены ОО в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения (более 5 чел.) 
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2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5 

 
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации); 
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации). 
Таблица 2-8 

№ п/п Название ОО 
Количество 
участников 

ОГЭ 

Доля 
участников, 
получивших 
отметку «2» 

Доля участников, 
получивших 

отметки 
 «4» и «5» 
(качество 
обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки  

«3», «4» и «5»  
(уровень обученности) 

1.  МБОУ "СОШ № 80" г. Кемерово 7 42,86 28,57 57,14 

2.  МБНОУ "Гимназия № 18" Ленинск - 
Кузнецкий МО 7 42,86 42,86 57,14 

3.  МБОУ "СОШ № 2" Топкинский МО 5 40,00 40,00 60,00 
4.  МБОУ "Гимназия № 1 города Белово" 6 16,67 16,67 83,33 
5.  МАОУ "СОШ № 1" Топкинский МО 6 16,67 33,33 83,33 
6.  МБОУ "СОШ № 11" Киселевский ГО 7 14,29 28,57 85,71 

2.7. ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2026 году и в динамике 
Анализ диаграммы распределения первичных баллов участников ОГЭ по истории за 2026 свидетельствует о следующем: от 0 до 

10 баллов (оценка «2») написали в 2026 г. меньшее количество выпускников, так как в 2025 г. они составили 4,3% от числа всех, сдающих 

экзамен, в 2026 г. – 4,1%. Таким образом, число выпускников, не сдавших экзамен, сокращается по причине, с одной стороны, системной 

работы школы и педагогического коллектива, так как без качественной подготовки не сдать экзамен, с другой стороны, мотивации 

обучающегося и поддержка его семьи, осуществляющей контроль за подготовкой к экзамену дома, а это важный инструмент воздействия 

на выпускника.   
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           Количество выпускников, получивших от 11 до 20 баллов (оценка «3») сокращается, так как поступление в профильные классы 

старшей школы, созданные в большинстве школ Кемеровской области, принимают в 10 классы по результатам ОГЭ, то есть с оценками 

«4» и «5». Данное требование стимулировало выпускников относиться к подготовке экзамена серьезнее. Число выпускников, 

получивших «3» в 2026 г. составляет 19,36% от общего числа сдающих экзамен, в то время как в 2025 г. их было – 21,57, в 2024 г.- 

25,13%. Исходя из данных диаграммы, выпускники в 2026 г. по сравнению с выпускниками 2025 г. численно меньше получили баллы с 

11 до 20.         

           Получившие с 21 до 29 баллов – это выпускники, получившие «4» за экзамен, в диаграмме за 2026 г. наблюдается движение вправо, 

свидетельствующее об увеличении числа выпускников, получивших за экзамен «4» и «5». Количество выпускников, чьи баллы за 

экзамен от 26 до 29 в 2026 г. составляют большую долю, чем в 2025 г. В 2025 г. их было 210 человек, в 2026 г. – 306 человек, в процентном 

соотношении фиксируется так: в 2025 г. их 2,3%, в 2026 г. их 3,1%. Так как формулировки заданий сохранились прежними, с учетом 

мотивации обучающихся, при накоплении опыта педагогов в подготовке к экзамену, мы имеем при увеличившемся количестве 

выпускников (в 2025 г. – 918, в 2026 г. – 978) более высокий процент сдачи экзамена на «4» и «5». Получившие баллы от 30 до 37 –это 

выпускники, сдавшие экзамен на «5», значительно различаются баллы, полученные выпускниками в 2025 и 2026 г. На 31 балл (нижняя 

граница оценки «5») в 2025 г. написали 31 чел., то в 2026 г. -60 чел., на 33 б. в 2025 г. –написали 31 чел., в то время как в 2026 г.- 56 чел.  

На 37 баллов (максимальный балл) в 2025 г. написали 5 чел., в 2026 г. -  12 чел. Динамика движения численности выпускников в сторону 

увеличения баллов за экзамен в сторону роста выпускников с оценками 4» и «5» очевидна.  

Из всех АТЕ региона в 2026 г. выпускники сдали экзамен по истории без «2» только в Яшкинском МО. 

Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа образовательных организаций в 2026 

г. выявляют следующую динамику: максимальный процент выпускников, получивших «2» за экзамен (15,79%), продемонстрировали 

выпускники ООШ, незначительное количество «2» получили выпускники гимназий (5,61%) и СОШ (4,02%), образовательные 

организации, в которых нет выпускников, получивших «2» по предмету – губернаторские образовательные организации, средние 

общеобразовательные школы с углубленным изучением отдельных предметов и президентское кадетское училище (далее – ПКУ). 

Качество обучения (учет «5» и «4» за экзамен) максимально высокое в СОШ с УИОП (94,44%), губернаторских образовательных 
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организациях (92,59%), лицеях (85,71%), ниже других типов образовательных организаций качество обученности в основных 

общеобразовательных школах (60,53%). 

Образовательные организации, продемонстрировавшие наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету: "ГКЛ" г. Кемерово, 

МБОУ "СОШ № 92 с УИОП" г. Кемерово, ГБНОУ "Лицей № 84" г. Новокузнецк, МАОУ "СОШ № 99" г. Новокузнецк. Приведены 

школы с количеством участников более 10, в которых все обучающиеся сдали ОГЭ по истории на «4» и «5». Всего 16 школ региона, в 

которых участвовало более 10 обучающихся в ОГЭ по истории, вошли в список школ с наиболее высокими результатами. По типам ОО 

это 3 лицея, президентское кадетское училище и средние общеобразовательные школы. Все эти школы по месту расположения относятся 

к городским и находятся в населенных пунктах, которые являются муниципальными административными центрами.  

Образовательные организации, продемонстрировавшие наиболее низкие результаты ОГЭ по предмету: МБОУ "СОШ № 80"  

г. Кемерово, МБНОУ "Гимназия № 18" Ленинск-Кузнецкого МО, МБОУ "СОШ № 2" Топкинского МО, МБОУ "Гимназия № 1 города 

Белово", МАОУ "СОШ № 1" Топкинского МО и МБОУ "СОШ № 11" Киселевского ГО. В трех школах доля двоек составляет 40 и более 

процентов. Приведены школы с количеством участников 5 и более. Низкие результаты по предмету в указанных образовательных 

организациях не были выявлены в прошлом году, предположительно причина может скрываться в затягивании сроков определения 

экзамена по выбору, так выбравшим сдачу предмета в январе 2026 г.  было недостаточно времени на подготовку. 

Контрольно-измерительные материалы (КИМ) ОГЭ по истории в 2026 году были полностью адаптированы под содержание 

Федеральной основной общеобразовательной программы (ФООП). Содержание заданий опиралось на комплекс знаний, 

последовательно формируемых у обучающихся в рамках школьного курса истории с 5 по 9 класс. Лексические и смысловые 

формулировки вопросов строго соответствовали возрастным и психолого-педагогическим особенностям выпускников основной школы. 

Положительной динамике результатов способствовало то, что в структуре КИМ 2026 года не вводились новые типы заданий. Сохранение 

преемственности экзаменационных моделей позволило выпускникам продемонстрировать подготовку в рамках существующего формата 

экзамена.  

В целом результаты ОГЭ по предмету «История» в 2026 г. свидетельствуют о том, что участники экзамена получили большее 

количество «5» за экзамен, значительно увеличилась доля «5» по сравнению с 2025 г. (рост на 12%), и с 2024 г. (рост на 20%), количество 
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«4» и «3» за экзамен незначительно снизилось, но с учетом роста количества выпускников (с 871 чел. в 2024 г. до 976 чел. в 2026 г), доля 

получивших «2» немного уменьшилась, это свидетельствует о том, что большее количество выпускников продемонстрировали высокие 

результаты в виде отметок за экзамен. 

 

Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

 

3.1. Статистический анализ выполнения заданий КИМ 
 

Анализ выполнения КИМ проводится на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по учебному 
предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ. 

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по 
предмету (например, по группам заданий одинаковой формы; по умениям, навыкам, видам познавательной деятельности; по 
тематическим разделам). 

Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего 
образования. 

Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе процентов выполнения заданий группами 
участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку, получивших 
отметки «3», «4», «5»). 

Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / умение, навык, вид познавательной 
деятельности, в совокупности с учетом их уровня сложности.  

При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким 
критериям, следует считать единицами анализа отдельные критерии. 

            3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году 
 

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах 
оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения 
каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10. 
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Таблица 2-9 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 

сложности 
задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в 
Кемеровской области в группах 

участников экзамена, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

1. 

История России с древнейших времён до 1914 г./ 
Знание основных дат, этапов и ключевых событий 
истории России и мира, выдающихся деятелей 
отечественной и всеобщей истории 

Б 87,96 17,50 72,75 92,72 99,38 

2. 

История России с древнейших времён до 1914 г./ 
Определение последовательности и длительности 
важнейших событий отечественной и всеобщей 
истории 

П 76,23 5,00 49,74 81,92 93,15 

3. 
Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Объяснение смысла изученных 
исторических понятий и терминов 

Б 75,10 5,00 49,21 80,99 91,28 

4. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Знание истории России и 
мира с древности до 1914 г., выдающихся деятелей 
отечественной и всеобщей истории 

Б 83,35 32,50 62,43 86,97 97,20 

5. 
Один из периодов истории России с древнейших 

времён до 1914 г./ Объяснение смысла изученных 
исторических понятий и терминов 

Б 82,27 22,50 62,96 86,15 95,95 

6. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Умение группировать 
исторические явления и события по заданному 
признаку 

Б 82,38 20,00 62,96 85,92 96,88 

7. 
XVIII – начало ХХ в./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; ил-иллюстративного, 

Б 94,11 57,50 89,15 96,01 99,07 

 
6 Вычисляется по формуле 𝑝𝑝 = 𝑁𝑁

𝑛𝑛𝑛𝑛
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество 

участников в группе, m – максимальный первичный балл за задание. 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 

сложности 
задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в 
Кемеровской области в группах 

участников экзамена, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

статистического материала) при ответе на вопросы, 
решении различных учебных задач; сравнение 
свидетельств разных источников 

8. 
Один из периодов истории России с 

древнейших времён до 1914 г./ Работа с 
исторической картой 

Б 85,45 12,50 62,96 92,72 98,13 

9. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Работа с исторической картой. 
Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Работа с исторической картой 

П 83,61 7,50 56,61 91,55 98,44 

10. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на 
вопросы, решении различных учебных задач; 
сравнение свидетельств разных источников. 

П 87,91 40,00 77,25 91,31 95,64 

11. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на 
вопросы, решении различных учебных задач; 
сравнение свидетельств разных источников. 

П 82,79 17,50 57,67 89,20 97,20 

12. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на вопросы, 
решении различных учебных задач; сравнение 

Б 85,25 20,00 70,37 89,67 96,26 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 

сложности 
задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в 
Кемеровской области в группах 

участников экзамена, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

свидетельств разных источников. 

13. 

Знание фактов истории культуры с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на 
вопросы, решении различных учебных задач; 
сравнение свидетельств разных источников. 

Б 84,78 32,50 61,64 90,02 97,98 

14. 

Знание фактов истории культуры с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на вопросы, 
решении различных учебных задач; сравнение 
свидетельств разных источников 

Б 85,14 35,00 60,32 91,31 97,82 

15. 

История зарубежных стран. Древний мир, Средние 
века, Новое время/Знание основных дат, этапов и 
ключевых событий истории России и мира с 
древности до 1914 г., выдающихся деятелей 
отечественной и всеобщей истории 

Б 87,81 30,00 71,43 92,72 98,13 

16. 

История зарубежных стран. Древний мир, Средние 
века, Новое время/ Знание основных дат, этапов и 
ключевых событий истории России и мира с 
древности до 1914 г., выдающихся деятелей 
отечественной и всеобщей истории 

Б 85,25 47,50 61,90 89,20 98,44 

17. 

История зарубежных стран. Древний мир, Средние 
века, Новое время/Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на вопросы, 

Б 80,84 20,00 57,14 86,38 95,02 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 

сложности 
задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в 
Кемеровской области в группах 

участников экзамена, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

решении различных учебных задач; сравнение 
свидетельств разных источников 

18. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных различных 
исторических и современных источников (текста; схем; 
иллюстративного, статистического материала) при 
ответе на вопросы, решении различных учебных задач; 
сравнение свидетельств разных источников 

П 65,83 1,25 23,54 66,55 97,82 

19. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных различных 
исторических и современных источников (текста; схем; 
иллюстративного, статистического материала) при 
ответе на вопросы, решении различных учебных задач; 
сравнение свидетельств разных источников 

Б 82,17 46,25 61,90 82,98 97,51 

20. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных различных 
исторических и современных источников (текста; схем; 
иллюстративного, статистического материала) при 
ответе на вопросы, решении различных учебных задач, 
сравнение свидетельств разных источников. 

В 49,18 0,00 7,94 41,08 90,34 

21. 
Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Определение причин и следствия 
важнейших исторических событий. 

П 27,97 10,00 12,43 19,60 50,47 

22. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Использование данных 
различных исторических и современных 
источников (текста; схем; иллюстративного, 
статистического материала) при ответе на вопросы, 
решении различных учебных задач; сравнение 
свидетельств разных источников 

П 32,00 0,00 11,11 24,49 58,26 

23. История России с древнейших времён до 1914 г./ В 18,49 0,00 5,03 9,27 40,97 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 

сложности 
задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в 
Кемеровской области в группах 

участников экзамена, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

Выявление общности и различия сравниваемых 
исторических событий и явлений 

24. 

Один из периодов истории России с древнейших 
времён до 1914 г./ Соотнесение общих 
исторических процессов и отдельных фактов 
(анализ исторической ситуации) 

В 49,69 1,67 12,17 42,72 87,02 

 
 

Информация о результатах оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного 
балла по критерию оценивания выполнения каждого задания КИМ 

Таблица 2-10 

Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

1 0 72,5 18,52 3,29 0 
1 1 20 17,46 7,98 1,25 
1 2 7,5 64,02 88,73 98,75 
2 0 95 50,26 18,08 6,85 
2 1 5 49,74 81,92 93,15 
3 0 95 50,79 19,01 8,72 
3 1 5 49,21 80,99 91,28 
4 0 37,5 23,28 4,69 0,93 
4 1 60 28,57 16,67 3,74 
4 2 2,5 48,15 78,64 95,33 
5 0 77,5 37,04 13,85 4,05 
5 1 22,5 62,96 86,15 95,95 
6 0 80 37,04 14,08 3,12 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

6 1 20 62,96 85,92 96,88 
7 0 30 5,82 0,7 0,31 
7 1 25 10,05 6,57 1,25 
7 2 45 84,13 92,72 98,44 
8 0 87,5 37,04 7,28 1,87 
8 1 12,5 62,96 92,72 98,13 
9 0 92,5 43,39 8,45 1,56 
9 1 7,5 56,61 91,55 98,44 
10 0 60 22,75 8,69 4,36 
10 1 40 77,25 91,31 95,64 
11 0 82,5 42,33 10,8 2,8 
11 1 17,5 57,67 89,2 97,2 
12 0 80 29,63 10,33 3,74 
12 1 20 70,37 89,67 96,26 
13 0 37,5 20,11 2,35 0 
13 1 60 36,51 15,26 4,05 
13 2 2,5 43,39 82,39 95,95 
14 0 65 39,68 8,69 2,18 
14 1 35 60,32 91,31 97,82 
15 0 70 28,57 7,28 1,87 
15 1 30 71,43 92,72 98,13 
16 0 52,5 38,1 10,8 1,56 
16 1 47,5 61,9 89,2 98,44 
17 0 80 42,86 13,62 4,98 
17 1 20 57,14 86,38 95,02 
18 0 97,5 67,2 22,54 0,31 
18 1 2,5 18,52 21,83 3,74 
18 2 0 14,29 55,63 95,95 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

19 0 50 30,69 9,86 0,31 
19 1 7,5 14,81 14,32 4,36 
19 2 42,5 54,5 75,82 95,33 
20 0 100 88,36 48,59 3,43 
20 1 0 7,41 20,66 12,46 
20 2 0 4,23 30,75 84,11 
21 0 80 76,72 68,08 34,89 
21 1 20 21,69 24,65 29,28 
21 2 0 1,59 7,28 35,83 
22 0 100 83,07 67,37 29,91 
22 1 0 2,65 2,58 3,12 
22 2 0 12,17 19,25 29,28 
22 3 0 2,12 10,8 37,69 
23 0 100 90,48 82,63 41,43 
23 1 0 8,99 16,2 35,2 
23 2 0 0,53 1,17 23,36 
  95 24 0 1,25 

24 1 5 21,16 26,29 6,54 
24 2 0 6,88 23,47 22,12 
24 3 0 0,53 18,31 70,09 

 
Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету 

(см. Спецификацию КИМ для проведения ОГЭ по учебному предмету в 2026 году) с указанием средних по региону процентов 
выполнения заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой (Таб. 2-9, Таб. 2-10). 
 

Задание № 1 проверяющее знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России мира с древности до 1914 г. выявило 

качественные знания выпускников, так как средний процент выполнения задания – 88, с заданием успешно справились все группы 

обучающихся кроме тех, кто получил «2». Написавшие экзамен на «4» и «5» получили за ответы на задание максимально высокие баллы, 
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соответственно, 93 и 99. Знание дат по хронологии Отечественной истории является базовым заданием, с которым максимально успешно 

справились выпускники, которые системно и качественно готовились к написанию экзамена. Задание включало события разных 

периодов русской истории – от призвания Рюрика на княжение (вариант 358) до заключения Айгунского договора между Россией и 

Китаем о границе (вариант 358). Вопросы задания № 1 у каждого из трех вариантов содержали события разных веков: в варианте № 357 

(XV, XVI, XIX вв.), в варианте № 358 (IX, XVI, XIX вв.), в варианте № 372 (XIII, XVI, XIX вв.) Таким образом, системная подготовка к 

экзамену позволяет обучающимся без затруднений устанавливать связь между историческими фактами и конкретными 

хронологическими вехами. Формирование навыка работы с датами и хронологией происходило с 5 класса. 

Задание № 2 было направлено на проверку хронологических умений участников: выпускникам требовалось расположить 

предложенные события из истории России в правильной последовательности. Средний процент выполнения всеми категориями 

выпускников – 76, умение сформировано у выпускников, получивших за экзамен «4» (средний процент выполнения этой категорией 

выпускников – 82), и у выпускников, получивших за экзамен «5» (средний процент выполнения этой категорией выпускников – 93), в то 

время как получившие за экзамен «3» продемонстрировали слабо сформированный навык определения хронологической 

последовательности событий (средний процент выполнения издания – 50),  не имеют навыка определять последовательность и 

длительность важнейших событий отечественной истории выпускники, получившие за экзамен  «2» (средний процент выполнения 

задания -5). Задание № 2 повышенного уровня сложности, наиболее успешно с его выполнением справились выпускники, получившие 

«5» за экзамен, в каждом варианте оно охватывало события определённого периода русской истории, так в варианте № 357 

перечисленные в задании события происходили в период Древней Руси и феодальной раздробленности, включали события в правление 

Олега Вещего, Святослава Игоревича, Владимира Святого, Юрия Долгорукого. В то время как в варианте № 358 были указаны события 

XVIII в., произошедшие в период правления Петра Великого, Елизаветы Петровны и Екатерины II. В варианте № 372 в задание включены 

события XVII в. Таким образом, если в задании № 1 нужно вспомнить события разных исторических эпох и соединить их с датами, то в 

задании № 2 нужно вспомнить хронологию событий конкретного века или двух веков. Формирование навыка выстраивания событий по 

хронологии по определённым основаниям происходило с 6 класса, когда обучающиеся познакомились с историей Отечества и начало 

складываться историческое мышление.   
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Задание № 3 оценивает знание исторической терминологии, выпускникам предложено было самостоятельно сформулировать 

термин к определению. С заданием успешно справились все категории выпускников, кроме получивших «2» за экзамен. Средний процент 

выполнения задания – 75, у выпускников, получивших за экзамен «4» - 81, у выпускников, получивших за экзамен «5» - 91. Задание 

базового уровня сложности проверяет понятийный аппарат, который является основной знаний по истории.  Так, в варианте № 357 речь 

шла о «прелестных письмах» Степана Разина, являвшимися прямым доказательством участия Разина в событиях бунта второй половины 

XVII в, и роли народных масс в бунте, с указанием мотивов их участия.  В варианте № 358 термин относился к числу главных 

исполнительных органов власти российского государства в XVIII в., имеющим ключевое значение до XIX в. Речь идет о коллегиях, 

созданных Петром Великим на смену приказам. В варианте № 372 речь шла о легализации крестьянских промыслов с конца XVIII в. в 

зимнее время. Таким образом, наблюдаем, что проверяемые знания относятся к явлениям и событиям   XVIII в. и их преемственности в 

истории Отечества. Кроме того, знание этих событий и явлений определяет и связывает воедино события российской истории XIX и XX 

в. Речь идет о пути эволюции государственной власти под давлением общественного движения, основой которого стало пробуждение и 

радикализация народного сознания. Так как проверялись только базовые термины, с заданием лучше других справились выпускники, 

получившие «5» за экзамен. Знание исторических терминов начало складываться с изучения истории в 5 классе, активно продолжилось 

в 6 класса, с момента знакомства с историей Отечества.  

Задание № 4 проверяет знание исторических терминов и понятий применительно к конкретному периоду отечественной истории. 

С выполнением задания справились все категории выпускников, средний процент выполнения задания – 83, меньше, чем у других 

категорий выпускников средний процент выполнения задания у тех, кто получил «2» за экзамен – 32. Навык соединения исторической 

эпохи, события и даты активно формировался с 6 класса, поэтому к 9 классу проявил себя в работах выпускников, системно готовящихся 

к экзамену. В 2026 г. во всех трех вариантах КИМ ОГЭ встречались личности, которые в варианте № 357 участвовали в обороне 

Севастополя в ходе Крымской войны, в варианте № 358 требовалось из перечисленных личностей выбрать тех, кто входил в состав 

Негласного Комитета при императоре Александре I, в варианте № 372  было необходимо из перечня фамилий выбрать тех, кто был 

представителем славянофилов в XIX в. Таким образом базовое задание № 5 проверяло знание роли и значения важнейших общественных 
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деятелей русской истории в событиях, в которых они жили и трудились в период истории, который выпускники изучали в курсе 8 и 9 

класса.  

Задание № 5 проверяет умение определить термины, не относящиеся к определённому разделу истории, так как требуется из ряда 

приведенных понятий выбрать не относящиеся к указанному периоду.  С заданием успешно справились все категории выпускников, 

кроме тех, кто получил «2», средний процент выполнения задания – 82, получившие за экзамен «3», «4», «5» выполнили задание со 

средним процентом соответственно – 63, 86, 95. Проверка знания терминов конкретной исторической эпохи, это качественная проверка 

знаний исторического периода. Так в варианте № 357 проверяли термины эпохи отмены крепостного права в России, ключевой темы 

истории России XIX в., в варианте № 358 проверяли знания экономической истории первой половины XIX в., в варианте № 372 проверяли 

знание событий эпохи Великих реформ второй половины XIX в. Таким образом навык соединения событий одной эпохи, нахождение 

событий, не относящихся к известному периоду истории, впервые формировался с 5 класса и закреплялся до 9 класса.  

Задание № 6 проверяет умение группировать исторические явления и события по заданному признаку. С заданием успешно 

справились все категории выпускников, кроме тех, кто получил «2» (средний процент выполнения задания – 20), получившие за экзамен 

«3», «4», «5» выполнили задание со средним процентом соответственно – 63, 86, 97. Средний процент выполнения задания всеми 

категориями участников экзамена – 82. Задание базового уровня включало события конкретных периодов русской истории, в числе 

которых были суждения и факты. В варианте № 357 период феодальной раздробленности был предоставлен событиями конкурентной 

борьбы Москвы и Твери за роль объединения русских земель в борьбе с монголо-татарским войском, в варианте № 358 представлены 

события периода Древней Руси, связанных с обороной русских границ, от внешнего врага, в варианте № 372 представлены события XV 

в, главной темой которых являлась централизация единого Русского государства. Формирование навыка решения логических задач 

активно происходило в 8 и 9 классе. 

Задание № 7 проверяло навык использования различных исторических и современных источников (текста; схем; 

иллюстративного, статистического материала) для формулирования ответа на заданные вопросы. Данное задание выполнено всеми без 

исключения участниками экзамена успешно, средний процент выполнения задания – 94, у выпускников, получивших «2» за экзамен 

средний процент выполнения самый высокий за всю работу – 94. Задание № 7 базового уровня, проверяло учение обнаружить причинно-
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следственные связи в экономической истории Российского государства, касающиеся экспорта хлеба (вариант № 357), развития 

текстильной промышленности в XVIII (вариант № 372) и в XIX вв. (вариант № 358). Формирование навыка решения логических задач 

на определение причинно-следственных связей активно происходило на уроках в 8 и 9 классе. 

Задание № 8 проверяло навык работы с исторической картой. Необходимо было по карте определить век, когда происходили 

события, изображенные на карте, или имя российского монарха. С заданием справились все категории выпускников, кроме выпускников, 

получивших «2» за экзамен, средний процент выполнения задания всеми категориями участников экзамена – 85.  Из выпускников, 

получивших «2» за экзамен, 87% не справились с заданием. Задание № 8 базового уровня, оно проверяет картографический навык, 

который формировался в 5 класса школы не только на уроках истории, но и на уроках географии. 

Задание № 9 проверяло навык нахождения на исторической карте географического объекта, с заданием так же успешно, как и с 

заданием № 8, справились выпускники, получившие за экзамен «3», «4», «5» выполнили задание со средним процентом соответственно 

– 57, 92, 98. Задание № 9 повышенного уровня, оно проверяет картографический навык, который формировался с 5 класса школы. 

Представленные исторические карты включали военные действия XIII, XVIII, XIX вв. сыгравшие важнейшую роль в русской истории. 

Изучение событий, изображенных на карте, происходило в 6, 8, 9 классе. 

Задание № 10 проверяло умение использовать данные различных исторических и современных источников (текста; схем; 

исторических карт) при ответе на вопросы, в  решении различных учебных задач. Данное задание выполнено всеми без исключения 

участниками экзамена успешно, средний процент выполнения задания – 88, у выпускников, получивших «2», средний процент 

выполнения задания - 40, у остальных категорий выпускников - соответственно – 77, 91, 96. Задание повышенного уровня направлено 

на умение использовать текстовый материал, применительно к карте, и соединив читательскую и географическую грамотность, найти 

верный ответ на карте и записать его. Навык начинает формироваться с 6 класса и регулярно корректируется в 8 и 9 классе, когда события 

на карте сложнее и разнообразнее, чем выпускники изучали в 6-7 классе.  

Задание № 11 ориентировано проверить умение использовать данные различных исторических и современных источников (как 

правило, иллюстративного материала) при ответе на вопросы, средний процент выполнения задания у выпускников, получивших «2» 

-17, у остальных категорий выпускников - соответственно – 38, 89, 97.  Так как задание проверяло знания обучающихся по разделу 
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Духовная культура истории Отечества, как правило обучающиеся, ориентированные на получение высокой оценки, с этой темой 

разбираются детально, что можно обнаружить в среднем проценте выполнения задания, у получивших за экзамен «4» -89, у получивших 

за экзамен «5» - 97. Задание повышенного уровня, в варианте № 357 необходимо было выбрать из перечисленных событие феодальной 

раздробленности, спрятанное в иллюстрации почтовой марки, в варианте № 358 необходимо было выбрать из предложенных  событие, 

происходившее в то же десятилетие, что и Полтавская битва,  в варианте № 372 необходимо было вспомнить событие происходившее в 

княжение Василия Шуйского, изображенного на медали. Навык ответа на задания такого типа начинает формироваться с 5 класса школы. 

Задание № 12 проверяло умение использовать данные различных исторических и современных источников по истории культуры 

с древнейших времен до 1914 г. (как правило, схем) при ответе на вопросы, в решении различных учебных задач. С заданием успешно 

справились все категории выпускников, кроме тех, кто получил «2», средний процент выполнения задания ими– 20, получившие за 

экзамен «3», «4», «5» выполнили задание со средним процентом соответственно – 70, 89, 96. Средний процент выполнения задания всеми 

категориями участников экзамена – 85. Задание базового уровня проверяет умение работать со схемой, включающей важнейшие темы 

Отечественной истории. Так в варианте № 357 необходимо было вспомнить термин из экономической истории первой половины XVIII 

в., в варианте № 358 необходимо было вспомнить название революционной партии России начала XX в., в варианте № 372 необходимо 

было вспомнить имя князя X в., а именно Святослава Игоревича. С этим заданием успешно справились все категории выпускников, 

получивших удовлетворительную оценку, так как основа исторического мышления – это даты, явления, общественные деятели во 

взаимопереплетении причинно-следственных связей. Навык выполнения задания активно формируется с 5 класса. 

Задание № 13 проверяло умение использовать данные различных исторических и современных источников по истории культуры 

с древнейших времен до 1914 г. (как правило, иллюстративного материала) при ответе на вопросы, в решении различных учебных задач.  

Средний процент выполнения задания всеми категориями участников экзамена – 85. Однако хуже других категорий справились с 

заданиями выпускники, получившие за экзамен «2», средний процент выполнения задания этой категорией участников экзамена – 32. 

Задание базового уровня включает проверку знаний по ключевым памятникам русской культуры с XIV по XIX в. С учетом сложности 

запоминания памятников русской культуры, их нужно детально изучать, сравнивать и регулярно повторять, кроме того, они 
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разноплановые и разнообразные по форме и содержанию, этот факт затрудняет их запоминание. Навык начинает формироваться в 6 кл, 

активно используется на занятиях по истории в 8 и 9 классе. 

Задание № 14 проверяло умение использовать данные различных исторических и современных источников по истории культуры 

с древнейших времен до 1914 г. (как правило, иллюстративного материала) при ответе на вопросы, в решении различных учебных задач.  

Средний процент выполнения задания всеми категориями участников экзамена – 85. Однако хуже других категорий справились с 

заданиями выпускники, получившие за экзамен «2», средний процент выполнения задания этими участниками экзамена – 35, при среднем 

проценте выполнения заданий категориями выпускников, получивших за экзамен «3», «4», «5», со средним процентом выполнения 

задания соответственно – 60, 91, 98. Задание базового уровня сложности включает проверку  знаний  подробностей или деталей 

памятников русского искусства с XIV по XIX вв. (в трех вариантах требовалось указать номер памятника, создатель которого был указан 

в задании). От выпускников требовалось знать кто, какой исторический памятник (архитектурный, живописный, литературный) по какой 

причине создал. Навык начинает формироваться в 6 кл, активно используется на занятиях по истории в 8 и 9 классе. 

Задание № 15 проверяло знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., 

выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории, средний процент выполнения задания – 88, успешно с заданием справились 

выпускники, получившие за экзамен «3», «4», «5», со средним процентом выполнения задания соответственно – 71, 93, 98. Задание 

базового уровня сложности включает знание политических и общественных деятелей всеобщей истории, в варианте № 357 это Перикл 

(древнегреческий полководец и основатель демократии), в варианте № 358 это Ян Жижка (чешский полководец, участник гуситских войн 

XIV -XV вв.), в варианте № 372 это король Ричард Львиное Сердце (английский правитель XII в.). Навык выполнения подобных заданий 

формировался с 5 класса.  

Задание № 16 проверяло знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., 

выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории, средний процент выполнения задания - 85, успешно с заданием справились 

выпускники, получившие за экзамен «3», «4», «5», со средним процентом выполнения задания соответственно – 62, 89, 98. Задание 

базового уровня, проверяющее знание событий по всеобщей истории, хронологии всеобщей истории.  Необходимо было найти ответ из 

предложенных вариантов на конкретный вопрос задания. Так в варианте № 357 проверялось знание причины битвы при Пуатье, в 
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варианте № 358 нужно было выбрать из предложенных исторических событий то, в результате которого была принята Конституция, в 

варианте № 372 нужно было выбрать из предложенных событие, в результате которого произошел разгром Непобедимой армады. Данное 

задание выявляло умение ориентироваться в историческом контексте. Навык выполнения подобных заданий формировался с 6 класса. 

Задание № 17 проверяло знание основных дат, этапов и ключевых событий истории России и мира с древности до 1914 г., 

выдающихся деятелей отечественной и всеобщей истории, средний процент выполнения задания - 81, успешно с заданием справились 

выпускники, получившие за экзамен «3», «4», «5», со средним процентом выполнения задания соответственно – 57, 86, 95. Задание 

базового уровня, проверяющее читательскую грамотность, так как необходимо было по содержанию текста выбрать правильный ответ 

из предложенных, касающийся событий всеобщей истории. Навык выполнения подобных заданий формировался с 5 класса. 

Задание № 18 проверяло умение определить век одного из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г. по 

историческому тексту. С данным заданием справились успешно выпускники, получившие за экзамен «4» и «5», на средний процент 

выполнения задания соответственно на 67 и 98. Выпускники, получившие «3» за экзамен выполнили задание со средним процентом – 

24, получившие «2» за экзамен со средним процентом выполнения - 1,25. Задание повышенного уровня, включает два вопроса, на 

которые нужно ответить, читая текст. В варианте № 357 необходимо было понять, что текст – это фрагмент Портсмудского мира, 

подписанного в 1905 г. представителями Японии и Российской империи, и означавшем окончание русско-японской войны. В варианте 

№ 358 необходимо было понять, что речь шла о Крымской войне, в период правления Николая I, в варианте № 372 необходимо было 

указать год открытия Государственной Думы Российской империи, имя российского царя в этот период Отечественной истории.  Навык 

работы с историческими текстами и умение, читая текст понять период, исторический процесс, верно назвать участников этого процесса 

– это умение активно формируется на занятиях по истории в 8 и 9 классе. 

Задание № 19 проверяло использование данных различных исторических и современных источников (как правило текста) при 

ответе на вопросы, ответ на который представлен в тексте в явном виде. С выполнением задания справились успешно представители 

всех категорий выпускников, включая тех, кто получил «2» за экзамен. Средний процент выполнения задания – 82. Задание базового 

уровня проверяет читательскую грамотность обучающихся, так как найти в тексте ответ в явном виде – это навык, формирование 
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которого начинается с 5 класса в упрощенной форме и закрепляется с более сложными текстами в течение всех лет изучения истории в 

школе.   

Задание № 20 проверяло умение сформулировать ответ на вопросы по конкретному периоду Отечественной истории с 

древнейших времён до 1914 г. или по событию. Ответ должен был быть сформулирован самостоятельно, так как в тексте ответ не был 

представлен в явном виде. С данным заданием справились успешно выпускники, получившие за экзамен «4» и «5», на средний процент 

выполнения задания соответственно на 41 и 90. Выпускники, получившие «3» за экзамен выполнили задание со средним процентом – 8, 

получившие «2» за экзамен со средним процентом выполнения - 0. Сформированные знания по периоду истории было достаточным только 

у тех, кто получил за экзамен «4» и «5». Задание высокого уровня, так как проверяется умение вспомнить основные события, процессы, 

явления периода истории, о котором речь в тексте. Так как ответ формулирует сам выпускник, имея в памяти все, что связано с 

историческим периодом, задание является сложным для выполнения выпускникам, чьи знания не глубокие. Формирование навыка активно 

происходит в 8 и 9 классе.   

Задание № 21 проверяло навык в определении причин и следствий важнейших исторических событий по одному из периодов 

истории России с древнейших времён до 1914 г. с учетом выбора верного ответа из предложенных, а затем собственное объяснение 

выбранного суждения. Так как на 1 б. оценивалось верно выбранное суждение, все выпускники имели возможность получить балл за 

одно из двух верно выполненных заданий. Средний процент выполнения задания – 28, так как 2 балла из 2-х получили только 

выпускники, получившие «5» за экзамен - 36%, получившие «4» за экзамен, верно, справились с заданием на 7%, получившие «3» за 

экзамен – на 2%, не справились на 2 б с заданием, получившие «2» за экзамен. Задание повышенного уровня предполагает не только 

навык выбора верного ответа из предложенных суждений по теме задания, но и самостоятельное обоснование своего выбора. В двух 

вариантах (№ 358 и № 372) вопрос касался предпосылок Ливонской войны (тема 7 класса, но имеющая стратегическое значение для 

понимания курса внешней политики России в XVII и XVIII вв.), в третьем варианте (№ 357) в вопросе требовалось выбрать из 

предложенных вариантов причину введения заповедных лет. Данное явление «заповедные годы» – это элемент экономической политики 

русского государства, повлиявший на создание в России крепостного права.  Все задании были посвящены истории России XVI в. 

Данный навык формируется в 8 и 9 кассе.   
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Задание № 22 проверяло умение найти ошибки в тексте и внести исправления в текст задания по одному из периодов истории 

России с древнейших времён до 1914 г. С этим заданием успешно справились только выпускники, получившие за экзамен «5» - средний 

процент выполнения задания - 58,25, неудовлетворительно справились выпускники, получившие за экзамен «4» и «3», соответственно, 

со средним процентом выполнения - 25 и 11. Не справились с выполнением задания выпускники, получившие за экзамен «2». Задание 

повышенного уровня предполагает проверку навыка читательской грамотности у обучающихся, так как именно этот навык формирует 

историческое мышление, и является базовым для проверки. В трех вариантах задание № 22 посвящено внешней политике Российской 

империи второй половины XIX в. в варианте № 357 речь идет о события Отечественной войны 1812 г., в варианте № 358 - о 

международных отношениях 1890-х гг., в варианте № 372 - о международных отношениях 1880-х гг. Навык работы с текстом начинает 

формироваться с 6 класса, активно проверятся в выполнении заданий за курс 9 класса. 

Задание № 23 проверяло умение выявлять общности и различия сравниваемых исторических событий и явлений по одному из 

периодов истории России с древнейших времён до 1914 г. Средний процент выполнения задания самый низкий за всю работу – 19. С 

этим заданием удовлетворительно справились только выпускники, получившие за экзамен «5» - средний процент выполнения задания - 

41, неудовлетворительно справились выпускники, получившие за экзамен «4» и «3», соответственно, со средним процентом выполнения 

- 9 и 5. Не справились выпускники, получившие за экзамен «2». Задание высокого уровня, так как проверяется умение обозначить различия 

в политике правителей – Ярослава Мудрого и Владимира Мономаха (вариант № 372), внутренняя политика Екатерины II и Петра I (вариант 

№ 357), черты различия народных восстаний Е.Т. Разина и Е.И. Пугачева (вариант № 358). С заданием не справились выпускники, 

получившие «2» за экзамен, выполнили задание на максимально низкий балл выпускники, получившие за экзамен «3» (средний процент 

выполнения задания – 5), на максимально низкий процент выполнили и выпускники, получившие за экзамен «4» (средний процент 

выполнения задания – 9). Навык работы с заданием на сравнение и обобщение исторического материала по заданной теме (курс политики, 

экономическая история, курс политики в области культуры) начинает формироваться с 6 класса, активно проверятся в заданиях 9 класса. 

Задание № 24 проверяло умение соотносить общие исторические процессы и отдельные факты (анализ исторической ситуации) 

по одному из периодов истории России с древнейших времён до 1914 г. Средний процент выполнения задания – 50. С этим заданием 

удовлетворительно справились только выпускники, получившие за экзамен «5» - средний процент выполнения задания - 87, 
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неудовлетворительно справились выпускники, получившие за экзамен «4» и «3», соответственно, со средним процентом выполнения -  

43 и 12. Неудовлетворительно справились с заданием № 24 выпускники, получившие за экзамен «2», средний процент выполнения 

задания – 1,67. Задание высокого уровня, так как проверяется умение выполнять разноуровневые задания по историческому тексту. В числе 

заданий встречается такие: определи век, укажи название периода истории, определи главу государства, о правлении которого речь в тексте, 

ответь на вопрос, касающийся описанного в задании исторического процесса (война, междоусобица, мирные переговоры). В варианте № 

357 речь шла о периоде правления Александра III, в варианте № 358 о сражении на реке Калка в 1223 г., в варианте № 372 о начале периоде 

феодальная раздробленность. Выполнили верно задание только выпускники, получившие «5» за экзамен, средний процент выполнения 

задания - 87. Навык выполнения данного типа задания формируется в 8 и 9 классе. 

Таким образом, большая часть заданий первой и второй части КИМ ОГЭ посвящена вопросам политической истории (в первой 

части — это задания №№ 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 11, 15-17, во второй части КИМ ОГЭ это здания 18-20, 22, 23, 24. Экономическая история 

отражена в содержании заданий №№ 5, 7, 12, 21. Посвящены памятникам русской культуры задания №№ 13 и 14. Большее внимание 

уделено в  заданиях КИМ ОГЭ таким периодам русской истории, как ключевые события XIX в. (внутренняя и внешняя политика), меньше 

по количеству заданий по XVIII в., незначительное количество заданий по таким периодам русской истории как Смутное время, 

феодальная раздробленность, история Древнерусского государства.  Большинство персоналий, встречающихся в заданиях трех 

вариантов это правители Российской империи, реже Древней Руси и еще реже периода феодальной раздробленности и Смутного 

времени, а также важнейшие общественные деятели эпохи. Все задания КИМ ОГЭ проверяют знания обучающихся за курс истории с 5 

по 9 класс, акцент сделан в направлении контроля знаний тем, имеющих причинно-следственные связи и последствия для будущего 

России и мира в целом, как на краткосрочную, так и на долгосрочную перспективу. Задания КИМ ОГЭ по истории в 2026 году 

ориентированы на проверку комплексных аналитических умений, навыков работы с информацией и критического мышления, 

Федеральный институт педагогических измерений (ФИПИ) сохранил структуру экзамена неизменной, однако связал КИМ с концепцией 

системно-деятельностного подхода, позволяющей формировать гармоничную личность гражданина России, который ориентирован 

уважать, ценить и любить Россию, как свою Родину, Отечество.  
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Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью 
 

Таблица 2-11 

 в группе  
получивших 

отметку «2», % 

в группе  
получивших 

отметку «3», % 

в группе  
получивших 

отметку «4», % 

в группе  
получивших 

отметку «5», % 
1 2 3 4 5 

Наиболее успешно выполненные задания базового 
уровня сложности 7, 16, 19 1, 7, 12, 15   

Наименее успешно выполненные задания базового 
уровня сложности 1, 3, 5, 8, 3, 17 3  

Наиболее успешно выполненные задания 
повышенного уровня сложности 10 10 8, 9, 10 8, 9 

Наименее успешно выполненные задания 
повышенного уровня сложности  18, 21, 22 21, 22 21, 22 

Наиболее успешно выполненные задания высокого 
уровня сложности  24 24 20 

Наименее успешно выполненные задания высокого 
уровня сложности   23 23 

3.1.2. Прочие результаты статистического анализа (при наличии) 

     Прочих результатов статистического анализа нет.  

3.2. Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки и 
рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Методический анализ проводится на основе статистических данных о выполнении заданий КИМ участниками экзамена (п. 3.1). 

Анализ проводится с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного 
периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.  

Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания.  
Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета (далее - рекомендации) составляются на 

основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных дефицитов в подготовке школьников. 
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3.2.1 Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших 
отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группой участников ОГЭ, в группе получивших 

отметку «2». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов 
в подготовке у школьников, рискующих получить отметку «2» по учебному предмету. Целевым ориентиром рекомендаций является 
получение оценки «3». 

                 3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных дефицитов  
                 в подготовке  
 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если 

имеются) 
 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 

Таблицы 2-11). 
 
o Достигнутые предметные результаты ФГОС: освоенные тем программы, сформированные умения. 

Выполнение заданий № 7, 16, 19 демонстрирует не знания выпускниками по конкретных тем, а навык выполнения заданий, которые 

заключались в следующем: в задании № 7 даны определённые сведения, заключенные в таблице (данные по экономике как правило) 

выполняя задание выпускники продемонстрировали среди познавательных УУД базовые логические действия, опирающиеся на умение 

выявлять причинно-следственные связи и самостоятельно выбирать способ решения задачи. Выполняя задание № 16, выпускники 

должны были выбрать верный ответ из предложенных, относящийся к всеобщей истории. Как правило, события всеобщей истории 

выбираются ключевые, о которых выпускники, если посещали занятия по истории в школе, слышали. В этом случае выпускники 

продемонстрировали познавательные УУД, умение работать с информацией. Выполняя задание № 19, выпускники продемонстрировали 

достаточный уровень читательской грамотности так как необходимо было найти ответ на вопрос, представленный в тексте в явном виде.  

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные 
или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках 
при выполнении соответствующих заданий 
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Темы программы и умения, которые в наименьшьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 
Таблицы 2-11). 
 

Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий 
обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших отметку «2») (столбец 2 таблицы 2-11) 

Таблица 2-12 

№ 
п/п Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 

соответствии с ФОП7 
1. Умение работать с хронологией С 5 класса 
2. Знание исторических терминов С 5 класса 
3. Умение определить по исторической карте объект или имя политического или 

общественного деятеля, связанного с объектом на карте С 5 класса 

4. Умение по тексту определять век, имя правителя о котором речь С 5 класса 
5. Умение сформулировать события, относящиеся к историческому периоду по тексту, 

который представлен во второй части КИМ С 5 класса 

6. Умение объяснять выбранное из предложенных суждение собственными историческими 
фактами 

С 5 класса 

7. Умение обнаруживать в тексте ошибки и исправлять их на верный ответ С 5 класса 
8. Умение аргументированно сравнивать субъекты историчного процесса (правителей разных 

периодов российской истории), объекты исторического процесса (общественные движения, 
народные восстания, деятельность народных ополчений) 

8 и 9 класс 

9. Умение решать задачи по истории, в которых необходимо уметь верно определять век, 
географический объект, имя правителя и исторический процесс из текста задания 8 и 9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3» 

С 5 класса необходимо системно формировать умение определять век исторического события, расставлять события в 

хронологическом порядке, уметь пользоваться лентой времени, формировать навык составления синхронистических таблиц. 

Одновременно необходимо расширять понятийный аппарат, чтобы сформировать навык характеристики исторического периода или 

 
7 Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ЕГЭ 2026 года по учебному предмету. 
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процесса соответствующими понятиями, использовать имена правителей и общественных деятелей. Таким образом, формируется 

историческое мышление. В результате будет сформирован понятийные УУД, прежде всего базовые логические и коммуникативные. 

Начиная с 5 класса изучение стран Древнего мира должно быть локализовано на исторической карте, необходимо учить 

определять границы государства, запоминать соседние государства, предполагать статическое направления развития цивилизации. Так 

формируются познавательные УУД по работе с информацией. С 6 класса расширяем спектр источников информации, в качестве 

источников используем не только текст учебника, как это было в 5 классе, но и фрагменты исторических документов: «Русской Правды», 

«Слово о полку Игореве», «Уложения о службе». Так мы готовим учащихся к выполнению ряда заданий, проверяющих умение работать 

с данными таблиц, иллюстраций, карт (№№ заданий 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13), представленных в первой части КИМ ОГЭ по истории, а 

также навык выполнения задания № 22 второй части КИМ ОГЭ, которое проверяет умение найти ошибки в тексте и исправить их. 

С 5 класса, когда объём знаний достаточен для быстрого понимания, учим ребят анализировать, сравнивать и предполагать 

последствия действий или событий так формируются причинно-следственные связи. В ходе решения заданий 6 класса начинаем 

нарабатывать активно навык установления причинно-следственных связей. Навык установления причинно-следственных связей как 

коммуникативный УУД необходим в работе с заданиями второй части КИМ ОГЭ по истории, №№ заданий 21, 23, 24.  

Решение исторических задач и их комментирование уместно вводить на уроках истории с 5 класса, в игровой форме, устно пройти с 

учащимися весь алгоритм ответа на задания по пройденным темам. Решение исторических задач позволяет выявить объем знаний 

выпускников, проверить их умение предполагать, как развернутся события с учетом изменившихся данных, мотивирует изучение 

предмет на более углубленном уровне.  

3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, получивших 
отметку «2» 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  
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Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД.  
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная 
или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их 
проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 
Выполнение заданий №№ 1, 2, 4, 5, 6, 7, 11, 13, 14, 21 проверяют умения обучающихся использовать формальную логику при 

выборе верного ответа из предложенных, выполнение подобных заданий на уроках формирует познавательные УУД (базовые логические 

действия), устный ответ у доски, или с места формирует коммуникативный УУД. Обсуждение ответов одноклассниками позволяет 

скорректировать ответ, или дополнить. Во время рефлексии формируются регулятивные УУД такие, как самоорганизация (во время 

самостоятельного развернутого устного или письменного ответа, требующего анализ или синтез определенного явления или процесса), 

эмоциональный интеллект (во время моделирования исторической ситуации, например, письмо стрельца эпохи Алексея Михайловича 

Романова жене накануне задержания по поводу участия в восстании Степана Разина. 

Выполнение заданий №№ 3, 12, 22, 23, 24 проверяют знание исторической терминологии (№ 3, 12, 22), умение использовать 

термины во время аргументированного ответа, в том числе без опоры на текст (№ 23 и 24). Так формируются познавательные УУД 

(базовые логические, базовые исследовательские, работа с информацией). 

o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

Предположение о достигнутых метапредметных результатах, которые очевидны, в среднем проценте выполнения заданий №№ 7 

-57%, так базовые логические УУД сформированы оказались на уроках математики, так как умение работать с графиками и таблицами 

формируется с 6 кл. на этом предмете. Задание № 16 выполнено со средним процентом выполнения – 47, задание предполагает 

использование формальной логики и выбор ответа из предложенных вариантов который наиболее подходит по контексту задания, то 

есть в ответах выпускников подремонтирован познавательный УУД (базовое логическое действие). 

 Предположение о недостигнутых метапредметных результатах – это базовые исследовательские действия, которые формируются на 

основе качественных устойчивых знаний по истории и систематически увеличиваются за счет расширения знаний по предмету. На 

основе качественных знаний и широкого кругозора - регулятивные УУД (Самоорганизация и самоконтроль). 
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3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с 
минимальным уровнем подготовки 
 

 В качестве рекомендаций учителям, работающим с данной категорией выпускников, являются следующие: 

1) Необходимо системное повторение пройденных тем, чтобы выпускники в своих ответах были вынуждены сопоставлять, 

анализировать, находить сходства в политике правителей, содержании мирных договоров, причинах исторических процессов, 

спровоцированных внутренней политикой правителя; а также различия в исторических событиях и процессах, явлениях, 

локализованных во времени и пространстве конкретного периода.  

2) Чаще использовать наглядный материал для домашнего задания и во время работы на уроках, чтобы задействовать визуальный канал 

восприятия информации, использовать все виды памяти выпускников. 

3) Проверять знания по теме и разделу необходимо строго от простого к сложному, для закрепления навыка ответа на конкретный вид 

вопроса, во время комментария к ответу выпускника демонстрировать причинно-следственную связь исторических событий. 

4) Закреплять знания формальной логикой повествования (простейшие логические связи, подкреплённые датами и терминами) 

призывая к рассуждению выпускников, для облегчения запоминания новой информации по теме, проверять знания по теме. 

5) Постепенно к знанию дат, терминов подключаем знание исторической карты и исторического источника (текст, храм, плакат, марка),  

3.2.2.  Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе 
получивших отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получившими отметку «3». 
Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «4». данной группой школьников. 

3.2.2.1.  Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если 

имеются) 
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Знания, закреплённые на хорошем уровне – это знания по всеобщей истории, так как выпускники продемонстрировали хороший 

уровень выполнения всех трёх заданий по всеобщей истории. Средний процент выполнения задания № 15 – 71,43 (задание, предполагает 

выбор ответа из предложенных) таков принцип заданий №№ 15, 16, 17. Таким образом знания событий всеобщей истории и понимание 

причинно-следственной связи позволило выпускникам выбрать верные ответы. Задание № 10, выполненное со средним процентом 

выполнения – 77,25, демонстрирует сформированный навык работы с исторической картой. Средний процент выполнения задания № 7 

максимальный по сравнению во всеми другими ответами на задания варианта - 89. Так, выбор верного ответа исходя из анализа 

экономических данных по таблице свидетельствуют об успешно сформированном навыке ответа и внимательности при выполнении 

задания.  

 
o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные 

или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках 

при выполнении соответствующих заданий 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий 

обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе получивших отметку «3») (столбец 3 Таблицы 2-11) 
Таблица 2-13 

№ 
п/п Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 

соответствии с ФОП 
1. Умение сформулировать события, относящиеся к историческому периоду по тексту, который 

представлен во второй части КИМ 
С 5 класса 

2. Умение объяснять выбранное из предложенных суждение собственными историческими фактами с 5 кл. 
3. Умение обнаруживать в тексте ошибки и исправлять их на верный ответ с 5 кл. 
4. Умение аргументированно сравнивать субъекты историчного процесса (правителей разных периодов 

российской истории), объекты исторического процесса (общественные движения, народные восстания, 
деятельность народных ополчений) 

8 и 9 класс 

5. Умение решать задачи по истории, в которых необходимо уметь верно определять век, географический 
объект, имя правителя и исторический процесс из текста задания 

8 и 9 класс 
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o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4» 

           Для эффективной подготовки к экзамену этой категории выпускников необходимо обратить внимание на то, что выпускники 

потеряли баллы за выполнение заданий второй части КИМ ОГЭ, то есть у выпускников не был сформирован навык работы с текстом. 

Именно за работу с текстом, требующую умение изучая текст, определить исторический период, его название и хронологию, имя 

правителя. Средний процент выполнения за задание -23.  

          Среди ответов на задние второй части КИМ ОГЭ - задания № 23, минимальный процент выполнения (5%,) таким образом, 

несформированная читательская грамотность лишила выпускников баллов за задания № 18, 20, 21, 22. Бессистемная работа с 

историческими источниками и документами не позволила развить читательскую грамотность и расширить кругозор обучающихся по 

предмету, поэтому потеря баллов за задания № 23 и 24 была ожидаема.  

Таким образом зоны роста – это увеличение часов на изучение текстового материала по истории, включая такие виды работ с 

текстом как конспектирование, заполнение и составление таблиц, а также создание терминологических словарей на основе работы с 

письменными историческими источники с целью углубления, расширения и интеграции знаний по теме, и по разделу, составление 

вопросов к тесту, формулирование ответов с опорой на текст и без него. 

3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ с низким 
уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД. 
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная 
или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления 
в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  
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Такие метапредметные навыки как познавательные УУД как базовые логические результаты у выпускников сформированы 

хорошо, так как задания на хронологию, знание терминов, выполнены успешно (средний процент выполнения заданий- 50%), 

метапредметный навык –умение работать с информацией (такой как схемы, таблицы, иллюстрации, исторические карты) сформирован 

относительно не плохо, но требует закрепления (средний процент выполнения задания - 60%). 

Для улучшения качества знания по предмету необходимо продолжить работу с текстом, выполнение заданий на выявление 

ошибочных суждений, на формирование навыка установления причинно-следственных связей, данные навыки позволяют формировать 

как познавательные, так и регулятивные метапредметные результаты, такие как самоконтроль и самоорганизация.  

 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

  

Предположение о достигнутых метапредметных результатах, таких как познавательные и коммуникативные УУД формировались 

в процессе прилежного обучения с 5 по 9 класс, и умения учителя в урочное и внеурочное время организовать познавательный процесс 

учащихся. Рекомендацией просмотра исторических фильмов, чтения исторической литературы для понимания множественности оценок 

исторических явлений, совместным обсуждением сюжетов и привлечением к оцениванию отдельных исторических источников работ 

профессиональных историков. 

Недостигнутые метапредметные результаты можно отметить среди регулятивных УУД (самоконтроль, самоорганизация, 

эмоциональный интеллект) и коммуникативных (общение), обусловлено это низкой мотивацией учащихся к самостоятельному 

накоплению знаний по предмету в связи с ростом интереса к высоким технологиям и искусственному интеллекту, ошибочно полагая, 

что знания могут надежно накопиться и сохраниться как-то иначе кроме как путем систематических усилий в расширении круга 

прочитанных источников по теме и самостоятельного изучения современных научных трудов по истории.  
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3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся 
с низким уровнем подготовки 

 
Для работы с указанной группой выпускников учителям следует обращать внимание не только на системное расширение знаний, 

имеющих причинно-следственными связи, но и на сравнение событий в России и в мире, на поиск общих тенденций в развитии, поиск 

факторов, влияющих на развязывание процессов и явлений и умение классифицировать и ранжировать факты истории в их влиянии на 

краткосрочную и долгосрочную перспективу. 

Для успешной работы следует придерживаться следующих правил: 

1. Темы изучения должны расширять перечень изучаемых вопросов, вовлекая правовую сферу, сферу искусства и религии, сферу 

образования, историю общественных движений с XIX в., политических партий (с начала XX в.). 

2. Постепенно от транслирования новых знаний учителем осуществлять переход к поиску и интерпретации учениками новой 

информации, полученной из различных исторических источников, заинтересовывая и направляя их к самостоятельному научному 

поиску. 

3. Необходимо на занятии учить синтезировать новые знания, анализировать отдельные проблемы, предполагать выход из сложной 

ситуации, просчитывать варианты выхода из проблемы с минимальными потерями. 

3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе получивших 
отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «4». 
Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «5» данной группой школьников. 

3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке 

 
Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 
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Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 
Таблицы 2-11). 

 

           В ходе анализа ответов выпускников на задания КИМ ОГЭ можно предположить, что знания по предмету сформированы 

достаточно, чтобы получить отметку «хорошо» за экзамен, средний процент выполнения заданий, проверяющих знания и навыки записи 

знаний в ответ – 80%. Навык аргументированного ответа на суждение (задание № 20) сформирован недостаточно, средний показатель 

выполнения -20%. Навык сравнения явлений, процессов в истории сформирован слабо, средний показатель выполнения задания – 9%. 

Таким образом, выпускники испытывали затруднения в самостоятельном формулировании ответа без опоры на текст (Задания №№ 20, 

21, 23, 24). 

Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 
недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий. 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий  

со средним уровнем подготовки (в группе получивших отметку «4») (столбец 4 таблицы 2-11) 
Таблица 2-14 

№ 
п/п Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 

соответствии с ФОП 
1. Умение сравнивать процессы, явления, направления внутренней и внешней политики определенного 

периода, находя отличия, содержательно подтверждая свою мысль 
8 и 9 класс 

2. Умение аргументированно рассуждать, подтверждая свои мысли информацией из исторического 
источника 

8 и 9 класс 

3. Умение выявить в тексте ошибочные суждения и исправить их на верные события или факты С 5 класса 

4. Умение решать задачи по истории, в которых необходимо уметь верно определять век, географический 
объект, имя правителя и исторический процесс из текста задания 

8 и 9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5» 

«Зонами роста» для данной категории выпускников является подготовка с опорой на регулярную проверку имеющихся знаний, 

регулярное расширение знаний путем усложнения имеющихся знаний и расширение кругозора за счёт изучения биографии 
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политических и общественных деятелей, военных деталей, позволяющих выстраивать причинно-следственные знания с целью 

формирования навыка формулирования последствий явления или процесса, произошедшего в определенное время. Расширением знаний 

могут служить дополнительные источники информации (фильмы, экскурсии, интеллектуальные игры, научно-практические 

конференции), которые закрепляют, расставляют акценты для верного запоминания и дальнейшей интерпретации исторических событий 

в письменном ответе на экзамене. 

3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ со средним 
уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД 
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения, которых могла повлиять достаточная 

или недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их 

проявления в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

Несформированность такого метапредметного познавательного УУД как базовые исследовательские действия не позволили 

выпускникам верно справиться с заданием № 23, проверяющем навык нахождения 2-х аргументированных сходств или различий в 

политике правителей, или в деятельности общественно-политических организаций. Средний процент выполнения задания -23, 83% 

выпускников потеряли 2 балла, и только 16 % смогли получить 1 балл из 2-х возможных. Несформированность такого познавательного 

УУД как базовые логические действия стали препятствием для получения баллов за задание № 21, так как предлагалось выбрать верный 

ответ из предложенных и аргументировать свой ответ. 68% выпускников данной категории получили 0 из 2-х возможных баллов, полный 

верный ответ дали только 7% выпускников. 
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Сформированные метапредметные навыки у выпускников в первой части КИМ ОГЭ позволили им получить максимальные баллы, 

во второй части КИМ ОГЭ сформированные познавательные базовые логические действия и работа с информацией помогли 

выпускникам успешно справиться с задание № 24, в содержании исторической задачи есть ответы в явном виде, а так ж необходимо 

было привлечь собственные знания по периоду истории и написать краткий ответ, включающий например название географического 

объекта (как правило это река) или развернутый ответ на вопрос, исключающий неточности и ошибки в суждении. Средний показатель 

выполнения задания – 43%, не справились с заданием только 31% выпускников, остальные получили от 1 до 3-х баллов. 

 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

Так выпускники продемонстрировали хорошие знания терминов, имен политических и общественных деятелей, явлений и 

процессов, понимание исторической карты и умение работы с ней (определили век, событие, имя правителя), получили высокие баллы 

по темам культуры России (с древности до XIX в.), выполнили успешно задания, проверяющие навык работы со схемами, таблицами. 

Однако знаний по предмету оказалось недостаточно, так как не был сформирован навык выполнения заданий №№ 21, 22, 23, 24, то есть 

выпускники не смогли установить причинно-следственные связи и не верно ответили на задание № 21, в задании № 22, найдя в тексте 

ошибку не смогли вспомнить и указать верное событие, дату, страну, о которой речь в тексте. Таким образом углубление знаний через 

узнавание новой для выпускника информации позволит ему составить качественные аргументы в ответе на вопрос и зная подробности 

исторических событий сформулировать сходства или различия явлений, процессов в задании № 23. 

3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся 

со средним уровнем подготовки 

 В качестве рекомендации к учителям, работающим с данной категорией выпускников, следует обратить внимание на следующее: 

1) Необходимо формировать и закреплять навык работы с текстом (цитирование, нахождение ошибок в тексте и запись верного 

ответа). Внимательное прочтение текста способствует расширению словарного запаса и запоминание деталей исторического события 

для содержательного ответа на задания формата № 21, 23, 24. 
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2) На занятиях необходимо обращать внимание на анализ исторических событий, чтобы понимать последствие исторического 

события и правильно оценивать его, а также для установления обучающимися причинно-следственных связей, которые углубляют 

знание по теме, формируют историческое мышление. 

3) Необходимо использовать исторические источники разных видов для создания объёмного восприятия исторического 

контекста и осознания значимости исторической эпохи для государства Российского. 

3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе получивших 
отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей 
 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку 

«5». Целевым ориентиром рекомендаций является получение максимального количества первичных баллов. 

3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных дефицитов в 
подготовке  

o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если 
имеются) 

 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 

Таблицы 2-11). 
Знания по предмету у выпускников данной категории сформированы. Выпускники выполнили все задания первой части КИМ 

ОГЭ со средним процентом выполнения – выше 90. Выпускники продемонстрировали отличное знание исторических дат, исторических 

терминов, умение работать с историческими источниками (карты, схемы, работа с текстом), во второй части максимально верно было 

выполнено задание № 24, которое требует найти верные ответы на вопросы в предложенном тексте задания. А также аргументированно 

ответить на вопрос, опираясь на свои знания по историческому периоду с использованием имен, дат, терминов. 

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные 
или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках 
при выполнении соответствующих заданий 
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Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, 
исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 Таблицы 11) 

Таблица 2-15 

№ п/п Темы программы и умения Класс(-ы) изучения  
в соответствии с ФОП 

1. Умение сравнивать процессы, явления, направления внутренней и внешней политики 
определенного периода, находя отличия, содержательно подтверждая свою мысль 

8 и 9 класс 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов. 

Данная группа выпускников продемонстрировала единственный дефицит во время написания экзаменационной работы- 

у выпускников слабо сформировано умение сравнивать истерические явления, процессы, курс внутренней или внешней политики 

правителя, так как, во-первых, выпускники забывают, что во время сравнения мы отталкивается от конкретного основания (линии 

сравнения), так недопустимо сравнивать курс реформ и успехи в войнах, во-вторых, недопустимо использовать общие фразы вместо 

конкретных суждений в ответе. Например, Петр I проводил успешную внешнюю политику, как и Алексей Михайлович. Это не верно, 

так как неоднозначными были статьи Ништадского договора, был неудачный Прутский поход Петра I. Территориальные потери во 

внешней политике царя Алексея Михайловича привели к тому, что завоёванные русскими войсками города были отданы Швеции, выход 

в Балтийское море был потерян. Поэтому суждение в задании № 23 должно быть содержательным и однозначным. 

3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе обучающихся с 
высоким уровнем подготовки 

 
 В качестве рекомендации к учителям, работающим с данной категорией выпускников, следует обратить внимание на следующее: 

1) На занятиях обращать внимание на анализ исторических событий, чтобы научить обучающихся понимать последствие событий 

и оценивать его, а также устанавливать причинно-следственные связи, которые углубляют знание по теме. 

2) Использовать исторические источники разных видов для создания объемного восприятия исторического контекста и осознания 

значимости исторической эпохи для государства Российского. 
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3) В качестве закрепления знаний по разделу рекомендуется проводить письменные срезы с использованием заданий формата 

ОГЭ как перовой, так и второй части. 

4) Регулярно организовывать написание небольших эссе выпускниками по темам раздала, так как эссе требует в небольшом 

объеме поместить исторические факты с причинно-следственными связями, указать роль личности в истории, сформулировать общий 

вывод с учетом микровыводов по нескольким абзацам эссе. 

5) Устное обсуждение эссе позволит не только устранить пробелы и ошибки в знаниях, но и будет способствовать развитию речи 

обучающихся. 

3.3.  Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального 
развития учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Рекомендации в данном разделе составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных 

дефицитов в подготовке школьников.  
Рекомендации должны носить практический характер и давать возможность их использования в работе. Следует избегать 

формальных и нереализуемых рекомендаций.  
Рекомендации не должны быть ориентированными только на учителей выпускных классов. Также следует избегать мероприятий, 
направленных на реализацию методик «натаскивания» учеников на выполнение конкретных заданий КИМ по учебному предмету 

3.3.1. Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-
предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими 
результатами ОГЭ 

 
1) Методика работы с выпускниками, сдающими ОГЭ, и имеющими невысокие познавательные способностями.  

2) Результативность диагностики по предмету во время урока для организации контрольно-оценочной деятельности, с целью 

своевременного отслеживания динамики подготовленности выпускников к экзамену, а также для контроля усвоения знаний, полученных 

по теме или разделу. 

3) Эффективность использования в работе с обучающимися разноуровневых заданий на уроке истории. 
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4) Актуальность мотивирования обучающихся к участию в олимпиадном движении, в проектной и исследовательской 

деятельности для накопления знаний по предмету с целью качественной формулировки ответов второй части КИМ (задания № 21, 23, 

24), а также, для популяризации исторического образования среди обучающихся старших классов школы. 

3.3.2. Рекомендуемые ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития 
учителей, направления повышения квалификации (в форме курсов, отдельных мероприятий, консультаций и т.п.) с учетом 
выявленных дефицитов предметной подготовки 

 
1) Формирование у обучающихся навыков работы с различными типами исторических источников (историческими картами, 

схемами, таблицами и иллюстративным материалом) 

2) Формирование у обучающихся умения давать развернутые ответы на исторические задачи, требующие выполнения алгоритма 

задания, включая построение сравнительных суждений по заданной теме 

3) Формирование навыков работы с письменными историческими источниками, включающих умения осуществлять поиск 

информации в текстовом массиве, выявлять фактологические ошибки и формулировать корректные суждения вместо ошибочных. 

4) Формирование навыка работы с материалами по духовной культуре, как историческому наследию России (просмотр и 

обсуждение видео экскурсий по музеям России, по историческим местам (Золотое кольцо, «места боевой славы Отечественной войны 

1812 г.»), составление таблиц, отражающим направления в искусстве России по веками, авторам и главным достижениям. 

5) Администрации образовательных организаций (ОО) рекомендуется обеспечить целенаправленное непрерывное повышение 

квалификации учителей истории в следующих формах:1. Дополнительные профессиональные программы (курсы повышения 

квалификации). Рекомендовать к освоению курсы повышения квалификации (в объеме не менее 36 часов) на базе регионального 

института повышения квалификации (ИРОК) по направлениям: «Методика формирования метапредметных умений при работе с 

визуальными и графическими источниками на уроках истории». «Технологии подготовки обучающихся к выполнению заданий с 

развернутым ответом повышенного и высокого уровней сложности в рамках ГИА-9». 

6) Внедрить в практику регулярное проведение методических консультаций по технологиям синхронизации теоретического 

материала новых единых государственных учебников с практическими модулями по истории духовной культуры и искусства России. 
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7) Инициировать проведение открытых уроков и мастер-классов по внедрению методов музейной педагогики и интерактивной 

визуализации (включая использование образовательных видеороликов и виртуальных экскурсий по музеям и местам боевой славы 

России). 

8) Обеспечить включение в план внутришкольного контроля (ВШК) регулярный мониторинг качества усвоения обучающимися 

«проблемных» тем кодификатора по ОГЭ история 

3.3.3. Рекомендации по другим направлениям (при наличии) 
 
Нет рекомендаций по другим направлениям. 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету: 

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, отчество 
Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Тарасова  
Анна  
Евгеньевна 

ГБНОУ «Губернаторская кадетская школа - интернат МЧС», учитель, председатель региональной 
предметной комиссии ГИА-9 по истории 

 
Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, отчество 
Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Тарасова  
Анна  
Евгеньевна 

ГБНОУ «Губернаторская кадетская школа - интернат МЧС», учитель, председатель региональной 
предметной комиссии ГИА-9 по истории 

 
Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по 
учебным предметам 

Фамилия, имя, отчество Место работы, должность, ученая степень, ученое звание 

Шитова  
Ольга  
Александровна 

ГКУ «Кузбасский центр информационно - аналитического сопровождения системы образования», 
директор 
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