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ГЛАВА 2. 
Методический анализ результатов ОГЭ 

ПО ГЕОГРАФИИ 
 

РАЗДЕЛ 1. ХАРАКТЕРИСТИКА УЧАСТНИКОВ ОГЭ 
ПО УЧЕБНОМУ ПРЕДМЕТУ 

1.1.  Количество1 участников экзаменов по учебному предмету (за 3 года) 
Таблица 2-1 

Экзамен 

2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

ОГЭ 13633 98,81 15637 99,22 15947 99,54 
ГВЭ-9 164 1,19 123 0,78 74 0,46 

 

1.2.  Процентное соотношение юношей и девушек, участвующих в ОГЭ (за 3 года) 
Таблица 2-2 

Пол 

2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

чел. 
% от общего 

числа 
участников 

Женский 6054 44,41 7098 45,39 7272 45,60 
Мужской 7579 55,59 8539 54,61 8675 54,40 

  
 
 

 
1 Количество участников основного периода проведения ОГЭ 
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1.3. Количество участников ОГЭ по учебному предмету по категориям2 

Таблица 2-3 

№ 
п/п Участники ОГЭ 2024 г. 2025 г. 2026 г. 

чел. % чел. % чел. % 
1.  Обучающиеся лицеев 474 3,48 585 3,74 588 3,69 

2.  Обучающиеся 
гимназий 768 5,63 901 5,76 999 6,26 

3.  Обучающиеся СОШ 9332 68,45 10852 69,40 11338 71,10 
4.  Обучающиеся ООШ 2981 21,87 3218 20,58 2922 18,32 

5.  Обучающиеся 
коррекционных школ 1 0,01 0 0,00 0 0,00 

6.  
Обучающиеся в 
президентском 
кадетском училище 
(ПКУ) 

2 0,01 0 0,00 5 0,03 

7. Обучающиеся СПО 75 0,55 81 0,52 95 0,60 
 
ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по предмету  
 

В 2026 году в Кемеровской области - Кузбассе в качестве предмета по выбору географию сдавали 16021 человек, из них 99,54%  

(15947 человек) – в форме ОГЭ и  0,46%  (74 человека) – в форме ГВЭ. Сохраняется положительная динамика количества участников 

экзамена. Общий прирост сдающих географию в 2026 году по сравнению с 2025 годом составил 261 человек, с 2024 годом – 2224 человека. 

Тенденция увеличения количества участников, вероятнее всего, связана с представлением школьников о «легкости» сдачи экзамена, 

по сравнению с другими предметами по выбору, поскольку на экзамене можно пользоваться атласами. При этом увеличение количества 

сдающих географию отмечается среди участников ОГЭ, а доля участников, сдающих экзамен в форме ГВЭ, сокращается: в 2024 году она 

составляла 1,19%, в 2025 - 0,78%, в 2026 году – 0,48%. (таблица 2-1) 

 
2 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
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В 2026 году доля девушек среди участников экзамена составила 45,6%, доля юношей, соответственно – 54,4%. %. В 2024 году 

превышение юношей составило 11,2%, в 2025 - 9,2%, в 2026 году – 8,8%. Таким образом, среди участников наблюдается стабильное 

соотношение с превышением юношей. (таблица 2-2) 

Соотношение выпускников различных категорий и видов образовательных организаций за 2024–2026 гг. существенных изменений 

не претерпело. Основная масса участников экзамена по географии, как и в предыдущие годы, – выпускники СОШ, их доля в 2026 году 

составила 71,1%. Остается значительной доля участников, обучающихся в ООШ – 18,32%.  В этих категориях намечается тенденция 

увеличения доли участников, обучающихся в СОШ и сокращения доли участников, обучающихся в ООШ.  Рост показателя доли участников 

из СОШ относительно 2024 года составил 2,65%, снижение показателя доли участников из ООШ относительно 2026 года – 3,46%. 

Участники из лицеев и гимназий совокупно составляют чуть менее 10% сдающих экзамен, что близко к показателям предыдущих лет (9,1% 

в 2024 г., 9,5% в 2025 г.). Обучающиеся коррекционных школ в 2026 г. экзамен по географии не выбирали.  Доля участников экзамена из 

учреждений СПО незначительна: 0,6%, доля выпускников ПКУ ничтожно мала – 0,03%. Эти показатели минимальны и на статистику 

результатов экзамена влияния не оказывают. (таблица 2- 3) 
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РАЗДЕЛ 2.  ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ ОГЭ ПО ПРЕДМЕТУ 

2.1.  Диаграмма распределения тестовых баллов участников ОГЭ по предмету в 2026 г. 
 (количество участников, получивших тот или иной тестовый балл) 
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2.2.  Динамика результатов ОГЭ по предмету  
Таблица 2-4 

Получили отметку 2024 г. 2025 г. 2026 г. 
чел. % чел. % чел. % 

«2» 2158 15,83 2398 15,34 1693 10,62 
«3» 4395 32,24 5043 32,25 3942 24,72 
«4» 4803 35,23 5483 35,06 5420 33,99 
«5» 2277 16,70 2713 17,35 4892 30,68 

 

2.3.  Результаты ОГЭ по АТЕ региона 
Таблица 2-5 

№ 
п/п АТЕ Всего 

участников 
«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 
1. Анжеро-Судженский ГО 459 76 16,56 122 26,58 140 30,50 121 26,36 
2. Беловский ГО 712 120 16,85 172 24,16 240 33,71 180 25,28 
3. Березовский ГО 258 62 24,03 67 25,97 60 23,26 69 26,74 
4. г. Кемерово 3272 222 6,78 639 19,53 1148 35,09 1263 38,60 
5. г. Новокузнецк 3187 164 5,15 657 20,61 1137 35,68 1229 38,56 
6. Калтанский ГО 141 6 4,26 61 43,26 38 26,95 36 25,53 
7. Киселевский ГО 490 57 11,63 167 34,08 183 37,35 83 16,94 
8. Междуреченский МО 525 53 10,10 75 14,29 161 30,67 236 44,95 
9. Мысковский ГО 247 19 7,69 41 16,60 74 29,96 113 45,75 
10. Осинниковский ГО 268 31 11,57 68 25,37 84 31,34 85 31,72 
11. Прокопьевский ГО 1107 47 4,25 373 33,69 409 36,95 278 25,11 
12. Тайгинский ГО 112 22 19,64 32 28,57 45 40,18 13 11,61 
13. Юргинский ГО 419 62 14,80 68 16,23 130 31,03 159 37,95 
14. Беловский МО 203 17 8,37 69 33,99 88 43,35 29 14,29 
15. Гурьевский МО 276 50 18,12 57 20,65 80 28,99 89 32,25 
16. Ижморский МО 50 0 0,00 30 60,00 15 30,00 5 10,00 
17. Кемеровский МО 265 50 18,87 88 33,21 83 31,32 44 16,60 
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№ 
п/п АТЕ Всего 

участников 
«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 
18. Крапивинский МО 89 14 15,73 31 34,83 28 31,46 16 17,98 
19. Ленинск-Кузнецкий МО 1156 138 11,94 329 28,46 415 35,90 274 23,70 
20. Мариинский МО 420 86 20,48 98 23,33 139 33,10 97 23,10 
21. Новокузнецкий МО 316 13 4,11 132 41,77 113 35,76 58 18,35 
22. Прокопьевский МО 330 17 5,15 140 42,42 118 35,76 55 16,67 
23. Промышленновский МО 231 35 15,15 86 37,23 58 25,11 52 22,51 
24. Таштагольский МО 306 63 20,59 71 23,20 90 29,41 82 26,80 
25. Тисульский МО 104 36 34,62 22 21,15 34 32,69 12 11,54 
26. Топкинский МО 257 52 20,23 51 19,84 81 31,52 73 28,40 
27. Тяжинский МО 143 29 20,28 35 24,48 50 34,97 29 20,28 
28. Чебулинский МО 91 17 18,68 16 17,58 33 36,26 25 27,47 
29. Юргинский МО 149 49 32,89 35 23,49 39 26,17 26 17,45 
30. Яйский МО 119 29 24,37 46 38,66 28 23,53 16 13,45 
31. Яшкинский МО 245 57 23,27 64 26,12 79 32,24 45 18,37 

 

2.4.  Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки с учетом типа ОО3  
Таблица 2-6 

№ 
п/п Участники ОГЭ 

Доля участников, получивших отметку4 

«2» «3» «4» «5» 
«4» и «5»  
(качество 
обучения) 

«3», «4» и «5»  
(уровень 

обученности) 
1. Обучающиеся СОШ 9,89 24,75 34,82 30,54 65,36 90,11 

2. Обучающиеся 
СОШсУИОП 6,15 21,42 33,15 39,29 72,44 93,85 

3. Обучающиеся лицеев 6,30 17,21 31,35 45,14 76,49 93,70 

 
3 Перечень категорий ОО может быть уточнен / дополнен с учетом специфики региональной системы образования 
4 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету 
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№ 
п/п Участники ОГЭ 

Доля участников, получивших отметку4 

«2» «3» «4» «5» 
«4» и «5»  
(качество 
обучения) 

«3», «4» и «5»  
(уровень 

обученности) 

4. Обучающиеся 
гимназий 4,94 13,82 33,91 47,33 81,23 95,06 

5. Обучающиеся ООШ 15,94 30,95 32,12 20,99 53,11 84,06 
6. Обучающиеся СПО 47,95 12,33 20,55 19,18 39,73 52,05 
7. Обучающиеся в ПКУ 0,00 0,00 0,00 100,00 100,00 100,00 

 

2.5.  Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты ОГЭ по предмету5 
 
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации);  
o доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО 

субъекта Российской Федерации). 
Таблица 2-7 

№ п/п Название ОО Доля участников, 
получивших отметку «2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

1.  МБ НОУ "Гимназия № 70" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
2.  МАОУ "Гимназия №42" г. Кемерово 0,00 100,00 100,00 

3.  МАОУ "СОШ №112 с углубленным изучением 
информатики" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 

4.  МБНОУ "Гимназия №17" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
5.  МБОУ "Школа №26" Прокопьевский ГО 0,00 100,00 100,00 
6.  МБОУ "ООШ №43" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
7.  МБ НОУ "Лицей №111" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
8.  МБОУ "Гимназия №21 имени А.М. Терехова" 0,00 100,00 100,00 

 
5 Рекомендуется включать ОО в случае, если количество участников в этом ОО достаточное для получения статистически достоверных результатов для сравнения 
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№ п/п Название ОО Доля участников, 
получивших отметку «2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

г. Кемерово 
9.  МБНОУ "ГКЛ" г. Кемерово 0,00 100,00 100,00 
10.  РЖД Лицей №7 г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
11.  МБ НОУ "Лицей №11" г. Новокузнецк 0,00 100,00 100,00 
12.  МБОУ "Школа №25" Прокопьевский ГО 0,00 100,00 100,00 
13.  МБОУ "Гимназия №71" ("Радуга") г. Кемерово 0,00 100,00 100,00 
14.  МАОУ "СОШ № 14" г. Кемерово 1,96 98,04 98,04 
15.  МБОУ "Школа №14" Ленинск-Кузнецкий МО 0,00 97,96 100,00 
16.  МБОУ "Гимназия №73" г. Новокузнецк 0,00 97,62 100,00 
17.  МБОУ "Лицей №20", Междуреченский МО 0,00 96,67 100,00 
18.  МБОУ "Гимназия №32" г. Новокузнецк 0,00 95,24 100,00 
19.  МБОУ "Лицей №46 "г. Новокузнецк 0,00 95,24 100,00 
20.  МБОУ "СОШ №61 " г. Новокузнецк 0,00 94,00 100,00 
21.  МБОУ "Гимназия №1" г. Кемерово 0,00 93,62 100,00 

22.  МБОУ "Гимназия №10 им. Ф.М. Достоевского" 
г. Новокузнецк 0,00 93,55 100,00 

23.  МБНОУ "Гимназия №59" г. Новокузнецк 0,00 92,86 100,00 
24.  МАОУ "СОШ №78" г. Кемерово 1,20 92,77 98,80 
25.  МБОУ СОШ №16 города Белово 0,00 92,31 100,00 
26.  МБОУ "ООШ №1" г. Новокузнецк 0,00 92,31 100,00 
27.  МБОУ "СОШ №56" г. Новокузнецк 0,00 92,31 100,00 

28.  МБОУ "Чусовитинская СОШ" 
Ленинск-Кузнецкий МО 0,00 91,67 100,00 

29.  МБОУ "СОШ № 97" г. Кемерово 1,15 90,80 98,85 
30.  МБОУ "СОШ №72" г. Новокузнецк 0,00 90,32 100,00 
31.  МАОУ "СОШ №85" г. Кемерово 1,67 90,00 98,33 

32.  МБОУ "Лицей №35 им. А.И. Герлингер" г. 
Новокузнецк 0,00 88,89 100,00 

33.  МАОУ "СОШ №99" г. Новокузнецк 0,00 88,71 100,00 
34.  МБОУ "Гимназия №6" Междуреченский МО 0,00 88,46 100,00 
35.  МБОУ "СОШ №107" г. Новокузнецк 0,00 88,30 100,00 
36.  МБОУ "Лицей города Юрги" 0,00 87,50 100,00 
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№ п/п Название ОО Доля участников, 
получивших отметку «2» 

Доля участников, 
получивших  

отметки «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

37.  МБОУ "СОШ №18" г. Новокузнецк 0,00 87,23 100,00 
38.  МБОУ "Школа №35" Ленинск-Кузнецкий МО 0,00 86,96 100,00 
39.  МБОУ "Школа №71" Прокопьевский ГО 0,00 86,08 100,00 
40.  МБОУ "Новокараканская СОШ" Беловский МО 0,00 85,00 100,00 
41.  МАОУ "СОШ №93" г. Кемерово 0,00 84,95 100,00 
42.  МБОУ "СОШ №61" г. Кемерово 0,00 84,62 100,00 
43.  МБОУ СОШ №1 Яшкинского МО 0,00 83,72 100,00 
44.  МБ НОУ "Гимназия №48" г. Новокузнецк 0,00 83,67 100,00 
45.  МБОУ "СОШ №69" г. Новокузнецк 0,00 83,33 100,00 
46.  МАОУ "СОШ № 110" г. Новокузнецк 0,00 83,33 100,00 
47.  МБОУ "СОШ № 79" г. Новокузнецк 0,00 83,33 100,00 
48.  МБОУ "СОШ № 92" г. Кемерово 0,00 82,86 100,00 
49.  МАОУ "СОШ №36" г. Кемерово 0,00 82,08 100,00 
50.  МБОУ "СОШ №35" Осинниковский ГО 0,00 80,43 100,00 

2.6.  Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ по предмету5 
 
Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в субъекте Российской Федерации, в которых:  
o доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации); 
o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные значения (по сравнению с другими ОО субъекта 

Российской Федерации). 
Таблица 2-8 

№ п/п Название ОО 
Доля участников, 

получивших отметку 
«2» 

Доля участников, 
получивших отметки 

 «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

1.  ГБПОУ МГСТ Междуреченский МО 83,33 16,67 16,67 
2.  МБОУ "ООШ № 3" Мариинский МО 76,92 15,38 23,08 
3.  МБОУ "Магистральная СОШ" Топкинский МО 71,43 21,43 28,57 
4.  МБОУ "Поломошинская СОШ" Яшкинский МО 66,67 16,67 33,33 
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№ п/п Название ОО 
Доля участников, 

получивших отметку 
«2» 

Доля участников, 
получивших отметки 

 «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

5.  МБОУ "Юргинская СОШ" Юргинский МО 64,71 23,53 35,29 
6.  МБОУ "Проскоковская СОШ" Юргинский МО 62,96 25,93 37,04 
7.  МБОУ "Школа №16" Прокопьевский ГО 61,90 14,29 38,10 
8.  МБОУ "ООШ №4 Яшкинского МО" 61,90 14,29 38,10 
9.  Школа №2 им. Л. С. Резвых Берёзовский ГО 57,58 24,24 42,42 
10.  МБОУ СОШ № 20 Таштагольский МО 50,00 23,08 50,00 
11.  Школа №4 Берёзовский ГО 50,00 27,78 50,00 
12.  МБОУ ООШ №7 города Белово  47,37 36,84 52,63 
13.  МБОУ "ООШ №60" г. Кемерово 47,37 42,11 52,63 
14.  МБОУ "ООШ №38" Анжеро-Судженский ГО 46,88 18,75 53,13 
15.  МБОУ ООШ №28 города Белово  46,67 20,00 53,33 
16.  МБОУ "СОШ №1" Юргинский ГО 45,45 45,45 54,55 
17.  МБОУ "Береговская СОШ" Кемеровский МО 41,67 20,83 58,33 
18.  МБОУ "Пачинская СОШ Яшкинского МО"  40,00 40,00 60,00 
19.  МБОУ "Яйская ООШ № 3" Яйский МО 39,13 21,74 60,87 
20.  МБОУ "ООШ №12" Мариинский МО 38,46 30,77 61,54 

21.  МБОУ Комсомольская СОШ им. Героя Советского 
Союза Миролюбова В.А. Тисульский МО 38,46 46,15 61,54 

22.  МБОУ "Тарасовская СОШ" Промышленновский МО 38,46 53,85 61,54 
23.  МБОУ "СОШ №34" Тайгинский ГО 37,14 34,29 62,86 
24.  МАОУ "Тисульская СОШ №1" Тисульский МО 36,84 43,86 63,16 
25.  МБОУ "ООШ №51" г. Кемерово 36,67 13,33 63,33 
26.  МБОУ "Ботьевская ООШ" Яшкинский МО 36,36 36,36 63,64 
27.  МБОУ ООШ №4 Междуреченский МО 36,36 45,45 63,64 
28.  МБОУ "Новоромановская ООШ" Юргинский МО 36,36 54,55 63,64 
29.  МБОУ "Шишинская СОШ" Топкинский МО 35,29 52,94 64,71 
30.  МБОУ "ООШ №17" Анжеро-Судженский ГО 34,38 56,25 65,63 
31.  МБОУ "ООШ №16" Гурьевский МО 33,96 45,28 66,04 

32.  МБОУ "Кайлинская СОШ имени Героя Советского 
Союза В.Д. Жихарева" Яйский МО 33,33 16,67 66,67 

33.  МБОУ ООШ №4 города Белово Беловский ГО 33,33 26,67 66,67 
34.  МАОУ "СОШ №1" Анжеро-Судженский ГО 33,33 45,83 66,67 
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№ п/п Название ОО 
Доля участников, 

получивших отметку 
«2» 

Доля участников, 
получивших отметки 

 «4» и «5» 
(качество обучения) 

Доля участников, 
получивших отметки «3», 

«4» и «5»  
(уровень обученности) 

35.  МБОУ "Калининская ООШ" Мариинский МО 33,33 46,67 66,67 
36.  МБОУ ТСШ №3 Тяжинский МО 33,33 55,56 66,67 
37.  МБОУ "ООШ №36" Анжеро-Судженский ГО 32,50 55,00 67,50 
38.  МБОУ "Лебедевская ООШ" Промышленновский МО 30,77 7,69 69,23 

39.  МБОУ "Ступишинская СОШ им. Героя РФ С.Н. 
Морозова" Тяжинский МО 30,00 30,00 70,00 

40.  МБОУ "Крапивинская СОШ" Крапивинский МО 30,00 36,67 70,00 
41.  МБОУ "ООШ №24" г. Новокузнецк 28,00 44,00 72,00 
42.  МБОУ "СОШ №16" г. Кемерово 27,78 41,67 72,22 
43.  МБОУ "Пьяновская ООШ" Промышленновский МО 27,27 0,00 72,73 
44.  МБОУ "Школа №9 г. Юрги" Юргинский ГО 27,27 45,45 72,73 
45.  МБОУ "Барановская СОШ" Кемеровский МО 25,00 33,33 75,00 
46.  МБОУ ООШ №15 Ленинск-Кузнецкий МО 25,00 35,00 75,00 

 

2.7.  ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по предмету в 2026 году и в динамике 
 

Анализ статистических данных о результатах ОГЭ по географии в 2026 году позволяет сделать следующие выводы. 

Гистограмма распределения тестовых баллов в 2026 году отличается от аналогичных графиков предыдущих лет. Отмечается 

аномальное распределение с сильным сдвигом вправо, в сторону высоких баллов. Выраженный пик приходится на диапазон 25-29 баллов. 

Максимальный показатель (мода распределения) соответствует 26 баллам (отметка «5») – их набрали 986 человек. Минимальный результат 

- 0 баллов набрали 3 участника, 1 балл - 34. Максимальный результат - 31 балл набрали 386 участников (98 в 2025 году, 148 в 2024 году).  

20,87 - средний балл.  

Динамика показателей обученности (таблица 2-4). 

Итоги основной волны ОГЭ по географии 2026 года демонстрируют выраженную динамику результатов в сравнении с 

предшествующим периодом. Наблюдается существенное перераспределение экзаменационных оценок: доля двоек снизилась на 4,72%, 
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количество троек сократилось на 7,53%, группа учащихся с оценкой «4» увеличилась незначительно – прирост составил всего 1,07%. 

Зафиксирован резкий подъем числа отличников – доля пятерок выросла на 13,33%, достигнув отметки в 30,68% от общего числа участников. 

Средняя отметка по пятибалльной шкале в 2026 году - 3,85 (3,54 в 2025 году). Динамика показателей обученности представлена на графике. 

 
                                        

Уровень обученности – доля отметок «3», «4», «5» - повысился по сравнению с 2025 годом на 4,72%, показатель качества обучения 

– доля отметок «4» и «5» возрос еще более значительно – на 12,26%. 

• Среди АТЕ региона (таблица 2-5)  

-  Как и в предыдущие годы, наибольшее количество участников приходится на города Кемерово, Новокузнецк, а также на 

Прокопьевский городской и Ленинск-Кузнецкий муниципальный округа. В совокупности выпускники этих территорий составляют около 

55% от общего количества участников экзамена, и их результаты существенно влияют на общую статистику. Наименьшее количество 

участников экзамена по географии в Ижморском МО – 50 человек, что составляет около 0,3% от общего числа участников экзамена по 

предмету. 

45,76
51,93 52,41

64,67

82,07 84,17 84,66 89,38

0
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-  Показатели, значительно превышающие средние региональные по уровню обученности (89,38%) имеют 9 территорий. В 

Ижморском МО уровень обученности составил 100%. Эта территория также имела высокий показатель и в 2025 году – уровень обученности 

превышал 92%. Стабильно высокие показатели уровня обученности демонстрируют города Новокузнецк (94,85%), Кемерово (93,22%), 

Прокопьевский ГО (95,75%), Прокопьевский МО (94,85%).  

Значительное повышение уровня обученности по сравнению с 2025 г. произошло в Калтанском (95,74%) и Мысковском (92,31%) 

городских округах, Новокузнецком (95,89%) и Беловском (91,63%) муниципальных округах.   

- Показатели значительно ниже среднеобластных по уровню обученности имеют 18 территорий. Наиболее низкие показатели 

(максимальная доля неудовлетворительных отметок) из них в Тисульском МО (34,62%), Юргинском МО (32,89%). Также высока доля 

неудовлетворительных отметок в Яйском МО (24,37%), Березовском ГО (24,03%), Яшкинском МО (23,27%). Березовский ГО входит в этот 

перечень в течение последних лет (2023 – 2025 гг.). 

-  Показатели качества обучения выше среднего по региону (64,67%) имеют 5 территорий: г. Кемерово (73,7%), г. Новокузнецк 

(74,2%), Мысковский ГО (75,6%), Юргинский ГО (69%), Междуреченский МО (75,6%). Из них Кемерово и Новокузнецк также входили в 

список лидеров по качеству обучения в предыдущие годы и повысили этот показатель относительно 2025 года. 

- Значительно ниже среднего по региону – менее 50% качества – в 7 территориях. Самые низкие результаты по показателю качества 

обучения имеют Яйский МО (36,98%), Ижморский МО (40%), Юргинский МО (43,62%), Тисульский МО (44,23%). В Яйском МО качество 

снизилось по сравнению с 2025 годом. В Ижморском МО на фоне максимального уровня обученности качество одно из самых низких в 

регионе. 

• Среди групп участников с разным уровнем подготовки с учетом типа ОО (таблица 2-6): 

- Лидирующие позиции по уровню и качеству обученности традиционно сохраняют учащиеся гимназий. По сравнению с 2025 годом 

в 2026 году зафиксирована положительная динамика обоих показателей: уровень обученности возрос с 91,6% до 95,06%, а качество знаний 

— с 72,2% до 81,23%. 

-  У лицеистов уровень обученности также возрос по сравнению с 2025 годом с 90,4% до 93,7%., показатель качества – с 66,4% до 

76,49%. 
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-  В группе участников СОШ результаты сопоставимы со средними по региону, незначительно превышая их: ≈ на 0,7% и по качеству 

и по уровню обученности. Рост показателей по сравнению с 2025 годом составил 11,92% по качеству и 3,63% по уровню обученности.  

-  В группе участников СОШ с УИОП превышение региональных показателей более значительно. Уровень обученности увеличился 

с 84,4% в 2025 г. до 93,85% в 2026 г.  (на 9,45%), а качественный результат – с 52,95% в 2025 г. до 72,44% в 2026 г. (на 19,49%).   

-  Среди выпускников ООШ оба показателя существенно ниже среднеобластных. Качество уступает на 11,56 % (такая же разница 

отмечалась и в 2025 г.), а уровень обученности ниже на 5,32% (8% в 2025 г.). При этом оба показателя выше, чем в 2025 году: качество 

составляет 53,11% против 40,66%, уровень обученности – 84,06% против 76,03%. 

-  Самый низкий уровень обученности традиционно демонстрируют участники из СПО. Он составил 52, 05%, что чуть ниже, чем в 

2025 г. (52,4%).  Показатель качества у этой группы участников также самый низкий – 39,73%, но по сравнению с 2025 годом он 

существенно возрос – более чем на 19%. 

-  В 2026 г. в ОГЭ по географии принимали участие 5 выпускников ПКУ. Они продемонстрировали 100% результат по обоим 

показателям. 

В ОГЭ по географии приняли участие обучающиеся 540 образовательных организаций региона с количеством участников от 1 до 

110. В выборку для анализа были включены ОО с количеством участников более 10 (407 организаций). 

В перечне ОО, продемонстрировавших самые высокие результаты (таблица 2-7), лидирующую группу составили 50 образовательных 

организаций с уровнем обученности свыше 98% и качеством выше 80%. Абсолютный результат (100% по обоим показателям) показали 13 

организаций.  Высокое качество при значительной массовости продемонстрировали образовательные организации Новокузнецка: МБНОУ 

«Гимназия № 70» (43 участника), МБНОУ «Гимназия № 17» (30 участников), МАОУ «СОШ № 112 с углублённым изучением 

информатики» (31 участник), Кемерова: МАОУ «Гимназия № 42» (40участников), Прокопьевского ГО: МБОУ «Школа № 26» (26 

участников).  

В перечне ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты (таблица 2-8), 46 образовательных организаций. В каждой из них 

доля участников, получивших неудовлетворительные отметки, составляет 25% и более, а показатель качества знаний значительно ниже 

среднего по региону. Критическая ситуация – когда более 50% участников не преодолели минимальный порог, зафиксирована в 9 
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организациях: ГБПОУ «МГСТ» (Междуреченский МО) - 83,3%; МБОУ «ООШ № 3» (Мариинский МО)  - 76,9%; МБОУ «Магистральная 

СОШ» (Топкинский МО) - 71,4%; МБОУ «Поломошинская СОШ» (Яшкинский МО) - 66,7%; МБОУ «Юргинская СОШ» - 64,7%; МБОУ 

«Проскоковская СОШ» (Юргинский МО) - 63,0%; МБОУ «Школа № 16» (Прокопьевский ГО) - 61,9%; МБОУ «ООШ № 4 Яшкинского 

муниципального округа» - 61,9%; Школа № 2 им. Л. С. Резвых (Берёзовский ГО) - 57,6%. В МБОУ «Пьяновская ООШ» зафиксирован 

нулевой показатель качества. 
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Раздел 3. МЕТОДИЧЕСКИЙ АНАЛИЗ РЕЗУЛЬТАТОВ ВЫПОЛНЕНИЯ ЗАДАНИЙ КИМ 
 И РЕКОМЕНДАЦИИ ДЛЯ РЕГИОНАЛЬНОЙ СИСТЕМЫ ОБРАЗОВАНИЯ 

 

3.1.  Статистический анализ выполнения заданий КИМ 
 

Анализ выполнения КИМ проводится на основе результатов всего массива участников основного периода ОГЭ по учебному 
предмету в субъекте Российской Федерации вне зависимости от выполненного участником экзамена конкретного варианта КИМ. 

 
 

3.1.1. Основные статистические характеристики выполнения заданий КИМ в 2026 году 
 

Основные статистические характеристики выполнения заданий в целом представлены в Таб. 2-9. Информация о результатах 
оценивания выполнения заданий, в том числе в разрезе данных о получении того или иного балла по критерию оценивания выполнения 
каждого задания КИМ представлена в Таб. 2-10. 

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и особенностями экзаменационной модели по 
предмету (например, по группам заданий одинаковой формы; по умениям, навыкам, видам познавательной деятельности; по 
тематическим разделам).  

Анализ может проводиться в контексте основных направлений / приоритетов развития региональной системы общего 
образования.  

Анализ проводится не только на основе среднего процента выполнения, но и на основе процентов выполнения заданий группами 
участников ОГЭ с разным уровнем подготовки (группа обучающихся, получивших неудовлетворительную отметку, получивших отметки 
«3», «4», «5»).  

Рекомендуется рассматривать задания, проверяющие один и тот же элемент содержания / умение, навык, вид познавательной 
деятельности, в совокупности с учетом их уровня сложности.  

При статистическом анализе выполнения заданий, система оценивания которых предполагает оценивание по нескольким 
критериям, следует считать единицами анализа отдельные критерии. 
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Таблица 2-9 

Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

1.  

Освоение и применение системы знаний о размещении 
и основных свойствах географических объектов, 
понимание роли географии в формировании качества 
жизни человека и окружающей его среды на планете 
Земля, в решении современных практических задач своего 
населённого пункта, Российской Федерации, мирового 
сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли и места географической науки в системе 
научных дисциплин 

Б 76,92 26,58 65,32 83,15 96,77 

2.  Умение использовать географические знания для 
описания положения и взаиморасположения объектов и 
явлений в пространстве 

Б 87,62 41,70 82,62 95,26 99,06 

3.  Умение сравнивать изученные географические объекты, 
явления и процессы на основе выделения их 
существенных признаков 

П 69,53 22,50 54,77 74,69 91,99 

4.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни. 
Умение оценивать характер взаимодействия 
деятельности человека и компонентов природы в разных 
географических условиях с точки зрения концепции 
устойчивого развития 

Б 77,85 25,87 64,92 85,72 97,53 

 
6 Вычисляется по формуле 𝑝𝑝= 𝑁𝑁

𝑛𝑛𝑛𝑛
∙ 100%, где N – сумма первичных баллов, полученных всеми участниками группы за выполнение задания, n – количество участников 

в группе, m – максимальный первичный балл за задание. 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

5.  Овладение базовыми географическими понятиями и зна-
ниями географической терминологии и их использование 
для решения учебных и практических задач 

Б 85,30 43,00 76,38 93,14 98,43 

6.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни 

Б 84,96 45,01 77,96 90,92 97,81 

7.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни 

П 71,81 26,34 50,91 78,80 96,65 

8.  
Умение использовать географические знания для 
описания существенных признаков разнообразных 
явлений и процессов в повседневной жизни, положения и 
взаиморасположения объектов и явлений в пространстве 

Б 85,98 51,45 80,29 91,11 96,85 

9.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни 

Б 74,43 25,40 64,05 80,30 93,25 

10.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
текстовые, видео- и фотоизображения, компьютерные базы 
данных), необходимые для решения учебных, практико-
ориентированных задач, практических задач в 
повседневной жизни 

Б 81,37 34,73 74,28 88,36 95,48 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

11.  
Умение представлять в различных формах (в виде 
карты, таблицы, графика, географического описания) 
географическую информацию, необходимую для решения 
учебных, практико-ориентированных задач 

В 77,44 36,03 63,93 83,73 95,69 

12.  
Умение оценивать характер взаимодействия 
деятельности человека и компонентов природы в разных 
географических условиях с точки зрения концепции 
устойчивого развития 

П 50,28 14,00 34,18 52,64 73,20 

13.  

Освоение и применение системы знаний об основных 
географических закономерностях, определяющих развитие 
человеческого общества с древности до наших дней в 
социальной, экономической, политической, научной и 
культурной сферах. 
Умение решать практические задачи 
геоэкологического содержания для определения качества 
окружающей среды своей местности, путей её сохранения 
и улучшения; задачи в сфере экономической географии для 
определения качества жизни человека, семьи и 
финансового благополучия 

Б 67,92 13,23 47,49 75,61 94,79 

14.  Умение оценивать характер взаимодействия деятельности 
человека и компонентов природы в разных географических 
условиях с точки зрения концепции устойчивого развития 

Б 75,78 26,23 59,08 84,78 96,40 

15.  

Умение классифицировать географические объекты и 
явления на основе их известных характерных свойств. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности 
человека и компонентов природы в разных географических 
условиях с точки зрения концепции устойчивого развития. 
Умение решать практические задачи геоэкологического 
содержания для определения качества окружающей среды 
своей местности, путей её сохранения и улучшения 

П 69,34 22,33 51,42 75,26 93,50 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

16.  
Умение устанавливать взаимосвязи между изученными 
природными, социальными и экономическими явлениями 
и процессами, реально наблюдаемыми географическими 
явлениями и процессами 

П 72,77 25,58 51,19 81,27 97,06 

17.  Умение сравнивать изученные географические объекты, 
явления и процессы на основе выделения их существенных 
признаков 

П 67,13 21,20 45,43 72,42 94,66 

18.  Умение использовать географические знания для 
описания существенных признаков разнообразных 
явлений и процессов в повседневной жизни 

П 67,47 31,96 47,74 69,98 92,87 

19.  

Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни 

Б 74,69 26,88 57,13 83,97 95,11 

20.  Умение использовать географические знания для 
описания существенных признаков разнообразных явлений 
и процессов в повседневной жизни 

Б 61,97 16,83 36,20 67,03 92,76 

21.  
Умение использовать географические знания для 
описания существенных признаков разнообразных 
явлений и процессов в повседневной жизни, положения и 
взаиморасположения объектов и явлений в пространстве 

П 57,67 10,10 24,40 62,53 95,54 

22.  Овладение базовыми географическими понятиями и зна-
ниями географической терминологии и их использование 
для решения учебных и практических задач 

П 69,57 19,31 49,67 77,12 94,62 

23.  Умение выбирать и использовать источники 
географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, 

Б 75,81 36,92 60,45 80,61 96,32 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
компьютерные базы данных), необходимые для решения 
учебных, практико-ориентированных задач, практических 
задач в повседневной жизни 

24.  Овладение базовыми географическими понятиями и зна-
ниями географической терминологии и их использование 
для решения учебных и практических задач 

П 50,77 4,90 22,91 53,30 86,30 

25.  Умение сравнивать изученные географические объекты, 
явления и процессы на основе выделения их существенных 
признаков 

Б 65,66 11,58 42,11 73,06 95,16 

26.  

Освоение и применение системы знаний об основных 
географических закономерностях, определяющих развитие 
человеческого общества с древности до наших дней в 
социальной, экономической, политической, научной и 
культурной сферах 

Б 74,01 27,70 56,87 80,54 96,63 

27.  

Освоение и применение системы знаний о размещении 
и основных свойствах географических объектов, 
понимание роли географии в формировании качества 
жизни человека и окружающей его среды на планете 
Земля, в решении современных практических задач своего 
населённого пункта, Российской Федерации, мирового 
сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли и места географической науки в системе 
научных дисциплин 

П 58,64 13,11 35,34 59,67 92,03 

28.  Умение использовать географические знания для 
описания положения и взаиморасположения объектов 
и явлений в пространстве 

Б 49,50 7,74 19,05 46,62 91,66 

29.  Освоение и применение системы знаний о размещении 
и основных свойствах географических объектов, 
понимание роли географии в формировании качества 

Б 27,22 2,30 5,68 17,53 63,94 
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Номер 
задания  
в КИМ 

Проверяемые элементы содержания / умения 
Уровень 
сложност
и задания 

Средний 
процент 

выполнения6 

Процент выполнения6 задания в субъекте 
Российской Федерации в группах 

участников экзамена,   
получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 
жизни человека и окружающей его среды на планете 
Земля, в решении современных практических задач своего 
населённого пункта, Российской Федерации, мирового 
сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли географии в формировании качества 
жизни человека и окружающей его среды на планете Земля, 
понимание роли и места географической науки в системе 
научных дисциплин. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знани-
ями географической терминологии и их использование для 
решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и 
явления на основе их известных характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для 
описания существенных признаков разнообразных 
явлений и процессов в повседневной жизни 

30.  

Умение объяснять влияние изученных географических 
объектов и явлений на качество жизни человека и качество 
окружающей среды. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности 
человека и компонентов природы в разных географических 
условиях с точки зрения концепции устойчивого развития. 

 Умение решать практические задачи геоэкологического 
содержания для определения качества окружающей среды 
своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи 
в сфере экономической географии для определения качества 
жизни человека, семьи и финансового благополучия 

В 14,91 0,83 1,88 6,75 39,33 
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Таблица 2-10 

Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

1 1 41,7 82,62 95,26 99,06 
1 0 77,5 45,23 25,31 8,01 
2 1 22,5 54,77 74,69 91,99 
2 0 74,13 35,08 14,28 2,47 
3 1 25,87 64,92 85,72 97,53 
3 0 57 23,62 6,86 1,57 
4 1 43 76,38 93,14 98,43 
4 0 54,99 22,04 9,08 2,19 
5 1 45,01 77,96 90,92 97,81 
5 0 73,66 49,09 21,2 3,35 
6 1 26,34 50,91 78,8 96,65 
6 0 48,55 19,71 8,89 3,15 
7 1 51,45 80,29 91,11 96,85 
7 0 74,6 35,95 19,7 6,75 
8 1 25,4 64,05 80,3 93,25 
8 0 65,27 25,72 11,64 4,52 
9 1 34,73 74,28 88,36 95,48 
9 0 63,97 36,07 16,27 4,31 
10 1 36,03 63,93 83,73 95,69 
10 1 41,7 82,62 95,26 99,06 
11 0 77,5 45,23 25,31 8,01 
11 1 22,5 54,77 74,69 91,99 
12 0 77,14 50,86 29,89 11,28 
12 1 17,72 29,91 34,94 31,03 
12 2 5,14 19,23 35,17 57,69 
13 0 86,77 52,51 24,39 5,21 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

13 1 13,23 47,49 75,61 94,79 
14 0 73,77 40,92 15,22 3,6 
14 1 26,23 59,08 84,78 96,4 
15 0 77,67 48,58 24,74 6,5 
15 1 22,33 51,42 75,26 93,5 
16 0 74,42 48,81 18,73 2,94 
16 1 25,58 51,19 81,27 97,06 
17 0 78,8 54,57 27,58 5,34 
17 1 21,2 45,43 72,42 94,66 
18 0 68,04 52,26 30,02 7,13 
18 1 31,96 47,74 69,98 92,87 
19 0 73,12 42,87 16,03 4,89 
19 1 26,88 57,13 83,97 95,11 
20 0 83,17 63,8 32,97 7,24 
20 1 16,83 36,2 67,03 92,76 
21 0 89,9 75,6 37,47 4,46 
21 1 10,1 24,4 62,53 95,54 
22 0 80,69 50,33 22,88 5,38 
22 1 19,31 49,67 77,12 94,62 
23 0 63,08 39,55 19,39 3,68 
23 1 36,92 60,45 80,61 96,32 
24 0 95,1 77,09 46,7 13,7 
24 1 4,9 22,91 53,3 86,3 
25 0 88,42 57,89 26,94 4,84 
25 1 11,58 42,11 73,06 95,16 
26 0 72,3 43,13 19,46 3,37 
26 1 27,7 56,87 80,54 96,63 
27 0 86,89 64,66 40,33 7,97 
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Номер 
задания / критерия 
оценивания в КИМ 

Количество полученных 
первичных баллов 

Процент участников экзамена в субъекте Российской Федерации, получивших 
соответствующий первичный балл за выполнения задания в группах участников  

экзамен, получивших отметку 
«2» «3» «4» «5» 

27 1 13,11 35,34 59,67 92,03 
28 0 92,26 80,95 53,38 8,34 
28 1 7,74 19,05 46,62 91,66 
29 0 97,7 94,32 82,47 36,06 
29 1 2,3 5,68 17,53 63,94 
30 0 99,17 98,12 93,25 60,67 
30 1 0,83 1,88 6,75 39,33 

 
Для анализа основных статистических характеристик заданий используется обобщенный план варианта КИМ по предмету 

(см. Спецификацию КИМ для проведения ОГЭ по учебному предмету в 2026 году) с указанием средних по региону процентов выполнения 
заданий каждой линии, каждого критерия оценивания заданий с политомической оценкой (Таб. 2-9, Таб. 2-10). 
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Представленные графические данные наглядно демонстрируют, что снижение результативности по ряду заданий носит сквозной 

характер и прослеживается у участников всех групп вне зависимости от уровня их базовой подготовки. Аналогичным образом во всех 

выделенных группах (за редким исключением) совпадают задания, продемонстрировавшие наибольший процент выполнения. 

Анализ выполнения линейки заданий с наименьшим процентом выполнения будет осуществлен в главе 3.2 и позволит выявить и 

систематизировать ключевые предметные и метапредметные дефициты учащихся. При этом будет учтена относительность данных 

показателей с учетом уровня сложности заданий, отраженная в таблице 2-11. Полученные выводы послужат основой разработки адресных 

рекомендаций по повышению качества образовательного процесса. 
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Выявление для каждой группы участников ОГЭ заданий, выполняемых с наибольшей и наименьшей успешностью – 
Таблица 2-11 

 в группе  
получивших отметку «2», % 

в группе  
получивших отметку «3», % 

в группе  
получивших отметку «4», % 

в группе  
получивших отметку «5», % 

1 2 3 4 5 
Наиболее успешно 
выполненные задания 
базового уровня 
сложности 

Результативность 
35% и выше 
№ 2, 5, 6, 8, 10, 23 

Результативность 
выше 50% 
№ 1, 2, 4, 5, 6, 8, 9, 10, 23 

  

Наименее успешно 
выполненные задания 
базового уровня 
сложности 

Результативность 
ниже 25% 
№13, 20, 25, 28, 29 

Результативность 
ниже 45% 
№ 20, 25, 28, 29 

Результативность 
ниже 60% 
№ 28, 29 

 

Наиболее успешно 
выполненные задания 
повышенного уровня 
сложности 

Результативность 32% 
№ 18 

Результативность 55% 
№ 3 

Результативность 
выше 75% 
№ 3, 7, 15, 16, 22 

Результативность 95% и 
выше 
№ 7, 16, 17, 21, 22 

Наименее успешно 
выполненные задания 
повышенного уровня 
сложности 

 Результативность ниже 
35% 
№ 12, 21, 24 

Результативность 
ниже 60% 
№ 12, 24 

Результативность 73% 
№ 12 

Наиболее успешно 
выполненные задания 
высокого уровня 
сложности 

 Результативность 64% 
№ 11 

Результативность 84% 
№ 11 

Результативность 96% 
№ 11 

Наименее успешно 
выполненные задания 
высокого уровня 
сложности 

  Результативность 7% 
№ 30 

Результативность 39% 
№ 30 
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3.1.2. Прочие результаты статистического анализа (при наличии) 
 

Выполнение заданий, различающихся типом ответа 
 
 Анализ результатов выявил серьезный разрыв в качестве выполнения разных блоков работы. Для 27 заданий с кратким ответом 

средний показатель выполнения составил 71,5%. При этом 3 задания, требовавшие развернутого ответа, оказались значительно сложнее 

для экзаменуемых – средний показатель их выполнения – 30,8%. 

Выполнение заданий с кратким и развернутым ответом в группах с разными уровнями подготовки 
 
 в группе  

получивших отметку «2», % 
в группе  
получивших отметку «3», % 

в группе  
получивших отметку «4», % 

в группе  
получивших отметку «5», % 

Результативность 
выполнения заданий с 
кратким ответом 

26,4 54,1 78,4 95 

Результативность 
выполнения заданий с 
развернутым ответом 

5,7 13,9 25,6 58,8 

 
Выполнение заданий по содержательным блокам 

 Уровень освоения основных содержательных блоков по результатам выполнения заданий с краткими и развернутыми ответами 
всех уровней сложности (базового, повышенного и высокого) отражён на диаграмме. 
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Уровень освоения материала по всем содержательным блокам находится в диапазоне от 57,1% до 81,9%, что можно считать 

удовлетворительным. Анализ результатов показывает, что учащиеся успешнее всего справляются с заданиями, связанными с историей 

географических открытий (81,9%), а также с темами картографии и топографии (71,1%). В то же время содержательные разделы, требующие 

пространственного мышления, знания и понимания физико-географических процессов ("Оболочки Земли» - 58,6%) и природных и 

культурно-исторических особенностей регионов и стран ("Человечество на Земле. Материки и страны" - 57,1%) традиционно вызывают 

наибольшие затруднения.  
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3.2.  Методический анализ выполнения заданий КИМ обучающимися с разными уровнями подготовки 
и рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Методический анализ проводился на основе статистических данных о выполнении заданий КИМ участниками экзамена (п. 3.1). 

Анализ проводился с учетом полученных результатов статистического анализа всего массива результатов основного дня основного 
периода экзамена по учебному предмету вне зависимости от выполненного участником экзамена варианта КИМ.  

Для заданий с кратким ответом типичные ошибки анализируются на основе вееров ответов на соответствующие задания. 
  
Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета (далее - рекомендации) составляются на 

основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных дефицитов в подготовке школьников. 
 

3.2.1. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с минимальным уровнем подготовки (получивших 
отметку «2»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группой участников ОГЭ, в группе получивших 

отметку «2». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в 
подготовке у школьников, рискующих получить отметку «2» по учебному предмету. Целевым ориентиром рекомендаций является 
получение оценки «3». 

3.2.1.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ, получивших отметку «2», анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 
 

Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 
Таблицы 11). 
 
 Анализ результатов ОГЭ по географии в Кузбассе в 2026 году показывает, что доля участников, не преодолевших минимальный 

порог, составила 10,62%. Данная группа обучающихся не достигла базового уровня сформированности предметных результатов, 

регламентированных требованиями ФГОС ООО. 
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 Результативность выполнения заданий в группе участников, получивших неудовлетворительную оценку («2»), располагается в 

диапазоне от 0,83% до 51,45%. Средний показатель выполнения заданий базового уровня – 27,2%. Несмотря на общий низкий уровень 

подготовки, в данной группе участников зафиксированы локальные зоны успешности: 

• Максимальный результат (51,45%) продемонстрирован при выполнении задания № 8. Чуть более половины экзаменуемых 

успешно справились с задачей на использование географических знаний для описания существенных признаков разнообразных 

явлений и процессов в повседневной жизни, положения и взаиморасположения объектов и явлений в пространстве (расположение слоев 

горных пород на зарисовке в порядке изменения их возраста). 

• Относительно успешным можно считать выполнение ряда заданий базового уровня: № 6 (45% выполнения), № 5 (43% 

выполнения), № 2 (41,7% выполнения), № 23 (36,9% выполнения) и № 10 (34,7% выполнения). При этом задания № 6, 10 и 23 

подтвердили наличие у части слабоподготовленных участников элементарных умений использовать картографические и 

статистические источники географической информации для решения учебных и практико-ориентированных задач. 

• В блоке заданий повышенного уровня сложности наиболее решаемым оказалось задание № 18 – с ним справились почти 32% 

участников группы с минимальным уровнем подготовки.  

• Выявленные точки успешности (задания № 2, 5, 6, 8, 10, 18, 23) носят фрагментарный, репродуктивный характер и 

 базируются на применении простых алгоритмов (действий по готовому шаблону). 

 
o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, 

несформированные или недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных 
ошибках при выполнении соответствующих заданий 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 2 

Таблицы 11). 
На основе анализа выполнения заданий КИМ и перечня заданий, вызвавших наибольшие затруднения, (таблица 2-11), выявлены 

глубокие предметные дефициты. Они охватывают все содержательные разделы курса и свидетельствуют несформированности предметных 

умений. 
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Дефициты в предметной подготовке участников с минимальным уровнем подготовки 
Таблица 2-12 

№ 
п/п 

Темы программы и умения, наименее усвоенные в группе с минимальным уровнем подготовки Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП7 

1. 

Географическое изучение Земли. Изображения земной поверхности. Земля – планета Солнечной 
системы. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 

5 

2. 

Оболочки Земли 
Освоение и применение системы знаний об основных географических закономерностях, 
Умение решать практические задачи геоэкологического содержания задачи в сфере 
экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 

6 

3. 

Главные закономерности природы Земли. Человечество на Земле. Материки и страны. 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов, понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей 
его среды 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 

7 

 
7 Здесь и далее: См. пункт 3 Спецификации КИМ ОГЭ 2026 года по учебному предмету. 
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Освоение и применение системы знаний об основных географических закономерностях. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств 

4. 

Географическое пространство России. Природа России. Население России. 
 Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение выбирать и использовать источники географической информации (картографические, 
статистические, текстовые, видео- и фотоизображения, компьютерные базы данных), необходимые 
для решения учебных, практико-ориентированных задач, практических задач в повседневной жизни. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в 
разных географических условиях с точки зрения концепции устойчивого развития 
Умение сравнивать изученные географические объекты, явления и процессы на основе выделения 
их существенных признаков 
Умение решать практические задачи в сфере экономической географии для определения качества 
жизни человека, семьи и финансового благополучия 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни, положения и взаиморасположения 
объектов 

8 

5. 

Хозяйство России. Регионы России. 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов, понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей 
его среды на планете Земля 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни, для описания положения и 
взаиморасположения объектов и явлений в пространстве 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения качества 
окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи в сфере 

9 
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экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия 

 
 

o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «3» 
 

 Наиболее реалистичным подходом при работе с обучающимися минимального уровня подготовки представляется концентрация 

усилий на закреплении локальных зон успешности и развитии базовых практических навыков работы с картографическими и 

статистическими источниками информации. 

При таком подходе необходимо обеспечить максимальную точность выполнения заданий, основанных: 

• на визуальном анализе фрагментов карт и схем: задания № 5–6 (синоптические карты), № 8 (залегание слоев горных пород),               

№ 9–10 (топографические карты); 

• на прямом извлечении данных из статистических источников: задание № 23 (социально-экономические показатели). 

 Формирование этих умений реализуется в ходе изучения тем: «Источники географической информации. План местности»                           

(5 класс), а также «Природа России» и «Население России» (8 класс). 

 Главной содержательной «зоной роста» в предметной подготовке учащихся группы риска выступают разделы «Географическое 

пространство России», «Природа России» и «Население России» (курс 8 класса). Высокий потенциал этих разделов обусловлен тем, что в 

структуре КИМ ОГЭ они представлены большим массивом заданий, успешно выполняемых с помощью карт. 

 Для уверенного преодоления минимального порога ОГЭ (12 баллов) определяющее значение имеют два базовых компонента: 

1. Навык прямого извлечения информации из карты. 

2. Навык сопоставления (наложения) карт  

Подобные комплексные практические умения невозможно сформировать в рамках какого-то одного раздела, а необходимо 

систематически развивать, закреплять и доводить до автоматизма на протяжении всего периода изучения школьного курса географии.  
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3.2.1.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ, 
получивших отметку «2» 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД.  
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или 
недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления 
в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 
Анализ выполнения заданий показывает, что критически низкая результативность экзаменуемых с минимальным уровнем 

подготовки во многом может быть обусловлена системными сбоями на уровне универсальных учебных действий. Отсутствие базовых 

метапредметных умений не позволяет им успешно применить даже имеющиеся фрагментарные географические знания.  

 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

 
 На основе результатов выполнения заданий участниками с минимальным уровнем подготовки можно предположить, что 

метапредметные результаты ФГОС не достигнуты ими даже на базовом уровне. Анализ заданий, вызвавших наибольшие трудности, 

свидетельствует о том, что эта категория обучающиеся не владеет познавательными УУД. 

 В группе базовых логических действий прослеживается дефицит умений: 

• выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений) (1.1.1); 

• устанавливать существенный признак классификации, основания для обобщения и сравнения, критерии проводимого анализа (1.1.2); 

• выявлять дефициты информации, данных, необходимых для решения поставленной задачи (1.1.3); 

• самостоятельно выбирать способ решения учебной задачи (1.1.6). 
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 В группе познавательных УУД «Работа с информацией» и коммуникативных УУД можно зафиксировать жесткий дефицит 

смыслового чтения: текст заданий воспринимается экзаменуемыми фрагментарно, ими игнорируются примечания и рамки целевого 

запроса. Критически низкая результативность выполнения большинства заданий КИМ также свидетельствует об отсутствии рефлексивных 

навыков самоорганизации и самоконтроля. 

3.2.1.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе 
обучающихся с минимальным уровнем подготовки 

 
Умение выбирать и использовать источники географической информации является важнейшим предметным результатом и 

одновременно инструментом успешного прохождения итоговой аттестации в 9 классе. Для обучающихся с низкой предметной подготовкой 

работа с источниками позволяет восполнить пробелы в фактических знаниях за счёт умения извлекать информацию из карт, диаграмм и 

таблиц. 

Формирование и развитие этих навыков выстроено по принципу накопительной спирали: каждый год обучения добавляет новый тип 

источника или усложняет способ работы с ним при обязательном закреплении уже освоенного. Ниже представлено тематическое 

распределение формируемых умений по классам с указанием конкретных методических приёмов для работы с обучающимися «группы 

риска». 

5 класс. Первичные навыки работы с картой и атласом 

Базовое содержание: 

• ориентирование в структуре атласа – работа с оглавлением (перечень тематических карт); 

• чтение карты – сопоставление названия карты с легендой (что можно узнать, читая условные обозначения); 

• анализ содержания: нахождение географических объектов, определение их свойств по условным знакам, сравнение объектов; 

• развитие навыков через систематическую практику работы с контурными картами; 

• межпредметные связи: математика (масштаб, координаты). 

Методические приёмы:  
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Приём «Навигатор». Суть: алгоритм открытия атласа начинается с оглавления. Задание: «Найди в оглавлении физическую карту, 

запиши номер страницы». Только после этого – поиск объекта. Снимает страх перед большим объёмом информации. 

Прием «Расшифровщик». Работа с легендой: выдаются 5 условных знаков, ученик находит их на карте и называет объекты 

(например, «коричневый цвет – горы, найди горы на карте»). 

6 класс. Закрепление картографических навыков + введение статистики 

Базовое содержание: 
• развитие и закрепление навыков работы с физической и тематическими картами атласа; 

• формирование первичных навыков работы со статистическими источниками информации (графики, диаграммы, таблицы). 

Методические приёмы: 

Приём «Чтение по осям» (для учащихся – «Горки и ямки»). Суть: при изучении темы «Атмосфера» даём готовый график хода 

температуры и вопросы, ответы на которые лежат прямо на графике (подписи осей). Задача: снять информацию, а не анализировать её. 

Прием «Заполни пропуски» работает на всех темах. Суть: даём готовый шаблон таблицы, которая частично заполнена. Пропуски 

ученик восполняет по карте атласа (например, «Открой карту и впиши названия еще 3 рек России»). 

7 класс. Закрепление + сопоставление карт. 

Базовое содержание: 

• закрепление первичных навыков работы с картами; 

• формирование умения сопоставлять карты (физическая + тектоническая, природных зон +   климатическая и т. д.); 

• развитие навыков работы со статистическими источниками информации. 

Методические приёмы: 

Приём «Наложение» (для учеников – «Двойной взгляд»). Суть: для слабоуспевающих слово «сопоставить» – абстракция. Название 

задаёт действие: «Посмотри на одну карту, потом на другую – и сравни». Даём алгоритм: «1. Открой физическую карту. 2. Открой 

тектоническую. 3. Сравни: там, где на физической показаны горы, на тектонической – зона столкновения плит». 

 8 класс. Специфические источники: синоптические карты, геологические разрезы, демографическая статистика 
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Базовое содержание 

• «Географическое положение России»: пограничные субъекты, страны-соседи, крайние точки, омывающие моря и океаны. 

• «Геологическое строение, рельеф и полезные ископаемые»: анализ схемы залегания слоёв горных пород. 

• Атмосферные процессы: формирование навыков работы с синоптическими картами. 

• Демография: развитие навыков работы со статистическими источниками (графики, диаграммы, таблицы по населению). 

• Сопоставление карт: административная + размещения/плотность населения; административная + физическая. 

Методические приёмы: 

Приём «Чтение геологического разреза» (или «Лестница возраста»). Суть: названия пород не главное – главное их положение на 

рисунке! Алгоритм: 1) Найди на схеме все слои пород. 2) Определи, какой слой находится выше всего – он самый молодой. 3) Определи, 

какой слой находится ниже всего – он самый древний. 4) Запиши слои в порядке от верхнего к нижнему. 

Приём «Фронтальный ориентир». Суть: научить ученика быстро определять, в каком городе произойдёт изменение погоды. 

Алгоритм: 1) Понять задачу. В вопросе ищут потепление или похолодание?  2. Найти нужный фронт. Если нужно потепление – 

ищем на карте тёплый фронт (линия с полукругами). Если похолодание – ищем холодный фронт (линия с треугольниками). 3. 

Определить направление. Посмотреть, куда направлены «полукруги» или «треугольники» на линии фронта – это и есть направление его 

движения.  4. Найти город-цель. Выбрать из предложенных вариантов тот город, на который надвигается (движется) выбранный фронт. Это 

и будет правильный ответ. 

Прием «Население в цифрах». Суть: показатели – это просто цифры, которые можно найти в таблице или на графике. Алгоритм: 

1) Определи тип источника (таблица, график, диаграмма). 2) Найди, что нужно определить (рождаемость, смертность, миграцию). 3) Считай 

готовые цифры – не анализируй причины. 4) Запиши ответ. 

 9 класс. Экономические источники и подготовка к аттестации 

Базовое содержание: 

• ЭГП России: пограничные субъекты, страны-соседи (закрепление и углубление); 
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• развитие умения сопоставлять карты (административная + тематические экономические карты, административная + физическая); 

• развитие навыков работы со статистическими источниками, характеризующими экономические показатели (графики, диаграммы, 

таблицы). 

Методические приёмы: 

Прием «Обведи соседа». Суть: при изучении ЭГП даём контурную карту и задание обвести границы 5 соседних стран (по карте 

атласа). Без этого умения ученик не сможет ответить на вопросы ОГЭ о пограничных субъектах. 

Представленная линия не является жёстким планом, обязательным для каждого урока. Это ориентир, позволяющий:  

- видеть, какой навык закладывается в текущей теме;  

- понимать, на что опираться при работе со слабоуспевающим учеником;  

- системно готовить учащихся к итоговой аттестации, не форсируя события в 9 классе.  

Главный принцип: от простых действий с одним источником – к сложному синтезу информации из двух-трёх источников 

одновременно.  

Главным метапредметными дефицитом этой группы обучающихся является низкая читательская грамотность: неумение не только 

понять текст задания, но и вопрос к нему. Прием, который поможет ученику осознать суть задания - «Перевод на русский».    

Суть: ученик переформулирует задание своими словами, заменяя сложные термины на простые.  

Пример: Задание ОГЭ: «Определите, в каком из городов…» - Перевод: «Найди город, где…». 

Алгоритм: 1) Прочитай задание. 2) Найди в нём главное действие (найди, определи, сравни, выбери). 3) Объясни себе это действие простыми 

словами. 4)  Только после этого начинай выполнять. 

3.2.2. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с низким уровнем подготовки (в группе 
получивших отметку «3»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получившими отметку 

«3». Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «4». данной группой школьников. 
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3.2.2.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с низким уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 

Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 
Таблицы 11). 

 
Доля участников, получивших отметку «3» в Кемеровской области в 2026 году, составила 24,7%.  
Средний процент выполнения заданий в этой группе распределился следующим образом: 

• задания базового уровня сложности – 57%; 

• задания повышенного уровня – 42,5%; 

• задания высокого уровня – 32,9%. 

Сформированность предметных результатов. 

 Экзаменуемые данной группы продемонстрировали устойчивое достижение предметных результатов в части работы с источниками 

географической информации (базовый уровень). 

У большей части выпускников на базовом уровне сформировано умение выбирать и использовать различные источники 

информации для решения учебных, практико-ориентированных и повседневных задач. Об этом свидетельствует успешное выполнение 

целого ряда заданий: 

•  Топографическая карта (№9 и №10): участники умеют определять расстояния (задание № 9 – 64% выполнения) и 

направления (задание № 10 – 74,2% выполнения). 

• Синоптическая карта (№6): 78% экзаменуемых успешно справляются с декодированием карты погоды. 

• Статистические материалы (№23): 60,5% участников умеют извлекать необходимые данные из таблиц для расчета 

демографических показателей. 

• Тематические карты атласа (№4): около 65% выпускников продемонстрировали умение самостоятельно выбирать нужные 
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карты и извлекать из них информацию, требующуюся для определения расположения заповедников. 

 Освоение тематических блоков и тем: 

• Блок «Освоение базового понятийного аппарата и географической номенклатуры» (№1) 

Участники группы с низким уровнем подготовки продемонстрировали владение базовой географической номенклатурой и 

фактологическим материалом, что проверяется заданием № 1. Средний процент его выполнения составил 65%.   

• «Изображения земной поверхности. Планы местности. Масштаб. Изображение на планах местности неровностей земной 

поверхности. Азимут» (задания №9–11): 

Этот раздел является наиболее освоенным для рассматриваемой категории участников. Об этом говорит успешное выполнение 

сквозного блока заданий. При этом с заданием высокого уровня сложности № 11 (выбор профиля рельефа местности) успешно справляются 

почти 64% участников, что является очень высоким результатом для группы с низким уровнем подготовки. 

• «География России»  

 «Географическое положение России» (№2): 

Тема стала самой успешной в блоке «География России». Задание № 2 оказалось наиболее решаемым во всей работе: 82,6% 

экзаменуемых продемонстрировали умение верно определять государства, граничащие с субъектами РФ. 

 «Природа России» (№3, 5, 6)  

В рамках данного раздела 55% участников успешно выполнили задание повышенного уровня сложности № 3.  

Экзаменуемые продемонстрировали сформированное умение сравнивать изученные географические объекты, явления и процессы 

на основе выделения их существенных признаков (при оценке продолжительности безморозного периода, средней многолетней 

температуры самого холодного месяца или количества осадков в разных регионах страны).  

Большая часть экзаменуемых этой группы уверенно владеет понятиями: «циклон», «антициклон», «теплый атмосферный фронт» и 

«холодный атмосферный фронт». Так, 76,4% участников успешно справились с заданием № 5, подтвердив знание природы циклонов и 

антициклонов как областей низкого и высокого атмосферного давления соответственно. Этот результат находит подтверждение в данных 
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по заданию № 6. Оно проверяло умение использовать синоптическую карту для прогнозирования изменений элементов погоды при 

прохождении атмосферных фронтов. С декодированием карты и применением этих знаний успешно справились 78% участников группы. 

 

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 
недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий 

 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 3 

Таблицы 11). 
  

Задания, вызвавшие наибольшие затруднения в группе с низким уровнем подготовки (№20, 25, 28, 29 – базового уровня и №12, 21, 

24 повышенного уровня сложности) свидетельствуют о наличии существенных предметных дефицитов у большинства ее участников. 

Рассмотрим типичные ошибки на конкретных примерах. 

Задание №20.   Процент выполнения в группе – 36%.  

Текст задания: 

Туристические фирмы разных стран разработали слоганы (рекламные лозунги) для привлечения туристов. Установите 

соответствие между слоганами и странами: к каждому элементу первого столбца подберите соответствующий элемент из 

второго столбца: 

СЛОГАНЫ СТРАНЫ 
А) Добро пожаловать на отдых в нашу страну, где 
величественные густые леса, чистейшие озёра с 
великолепной рыбалкой и белые ночи! 

1) Китай 

2) Германия 
Б) Добро пожаловать в страну, где можно побывать в 
самой высокогорной пустыне мира, на нагорье, 
расположенном выше 4000 м над уровнем моря! 

3) Финляндия 

4) Чехия 
 

Правильный ответ – 31. Распространенные ошибочные ответы – 34 (11%), 21 (3,6%) свидетельствуют о недостаточном уровне 

сформированности предметного результата «умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
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разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни» и пробелах в освоении содержания раздела «Материки и страны» (7 класс). 

Распространенные ошибочные ответы являются частично правильными, что говорит о фрагментарности знаний экзаменуемых. 

Обучающиеся демонстрируют несформированность пространственных представлений и незнание географического положения стран, 

размещения крупных форм рельефа (географической номенклатуры). Сталкиваясь с понятием «белые ночи» в рекламном слогане 

обучающиеся не могут выделить его главный существенный признак – строгую географическую привязку к высоким широтам.  

Пример 2.  

Туристические фирмы разных регионов России разработали слоганы (рекламные лозунги) для привлечения туристов. 

Установите соответствие между слоганами и регионами: к каждому элементу первого столбца подберите соответствующий 

элемент из второго столбца: 

 
СЛОГАНЫ РЕГИОНЫ 

А) Добро пожаловать в Приэльбрусье – земной рай для 
альпинистов и горнолыжников! 

1) Кабардино-Балкарская республика 

2) Калининградская область 
Б) Совершите путешествие в самые западные города 
России, ознакомьтесь с их уникальными 
достопримечательностями! 

3) Сахалинская область 

4) Челябинская область 
 

Правильный ответ – 12. В целом результативность выполнения задания на основе содержания раздела «География России» выше, 

чем на основе раздела «Материки и страны». Это связано и со спецификой структуры школьного курса географии и с влиянием фактора 

знакомой среды. Пространственные образы родной страны сформированы у обучающихся значительно лучше, чем образы зарубежных 

регионов и стран. Наиболее распространенные ошибочные ответы – 32 и 13 (около 4% каждый) – являются частично верными. Сохранение 

значительной доли частично правильных ответов в этом содержательном разделе указывает на то, что обучающиеся знают наиболее 

известные «визитные карточки» территорий (например, озеро Байкал, гейзеры Камчатки, курорты Кавказа), но не владеют системными 

физико-географическими характеристиками других регионов. С точки зрения достижения требуемых предметных результатов участники 

так же, как и в первом случае, демонстрируют неумение выделить существенные индивидуальные признаки конкретной территории. Ряд 
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признаков может быть верифицирован по картам, но экзаменуемые их не используют или не могут извлечь из них необходимую 

информацию.  Соотнесение западных городов России с Сахалинской областью может также указывать на то, что часть выпускников путает 

стороны горизонта ЗАПАД – ВОСТОК. 

Предметные причины ошибок:  

• Фрагментарность комплексных географических знаний. Выпускники не владеют системными характеристиками территорий. 

Максимально данный дефицит выявлен в рамках содержательного раздела «Материки и страны». 

• Низкий уровень владения географической номенклатурой. Экзаменуемые демонстрируют слабые знания пространственного 

расположения крупных объектов рельефа (горных систем, равнин, плоскогорий), особенно за пределами Российской Федерации. 

• Несформированность базовых навыков пространственной ориентации 

• Недостаточные навыки работы с картой.  

Задание № 25.  Процент выполнения, в группе – 42,1. Задание проверяет умение сравнивать изученные географические объекты, 

явления и процессы на основе выделения их существенных признаков. Экзаменуемым предлагается из перечня регионов России выбрать 

два с наибольшей или наименьшей плотностью населения. При выполнении задания нужно использовать административную карту 

страны и карту плотности / размещения населения. 

Пример задания 

В каких двух из перечисленных регионов России средняя плотность населения наибольшая?  

Запишите в таблицу цифры, под которыми указаны эти регионы. 

1. Республика Коми 

2. Мурманская область 

3. Свердловская область 

4. Волгоградская область 

5. Камчатский край 

Верный ответ – 34. Типичная ошибка – частично правильный ответ с выбором Волгоградский области был дан в 15% случаев.  
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Предметные причины ошибок: 

• Неосвоенность понятийного аппарата темы «Население». Ошибки свидетельствуют о слабом понимании смысла термина  

«плотность населения». Часть экзаменуемых путает плотность с площадью региона, из-за чего выбирает неверные критерии оценки 

территорий. На примере частичных ответов видно, что Волгоградская область (расположенная в главной полосе расселения) распознается 

легче, в то время как Свердловская область оказывается менее узнаваемой с точки зрения концентрации населения. 

• Недостаточные навыки работы с картами атласа и слабая пространственная ориентация. Задание требует от учащегося не просто  

воспроизведения информации по памяти, а умения сопоставлять политико-административную карту России с картой плотности 

населения.  

Задания №28 и №29 представляют собой единый методический комплекс, базирующийся на общем тексте географического 

содержания. В связи с этим целесообразно рассмотреть данную группу вопросов комплексно. При этом анализ типичных ошибок будет 

проведен на примере следующей – более высокой – группы участников по уровню подготовки, поскольку её результаты обладают 

наибольшей репрезентативностью для выявления качественных предметных дефицитов. 

Задания повышенного уровня сложности   

Задание 12. Процент выполнения в группе – 34,2. 

Проверяет элементы содержания тематического блока «Изображения земной поверхности» и умения оценивать характер взаимодействия 

деятельности человека и компонентов природы в разных географических условиях.  

 В задании предлагается выбрать один участок из трех, показанных на фрагменте топографической карты, наиболее подходящий для 

использования в конкретной жизненной ситуации. Выбор участка необходимо аргументировать, приведя два довода. Максимальный балл 

за задание – 2. Значительная часть участников теряют один балл, давая неполный или частично правильный ответ. Типичные 

распространенные ошибки: указание на ровную поверхность в выборе участка для футбольного поля и указание на отсутствие препятствий 

без расшифровки в выборе участков для катания с горки или игры в футбол. При выборе участка для катания с горки часто приводится 

ошибочный довод – «участок далеко от дороги». 
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Предметные причины ошибок: 

• Несформированность понятия «крутизна склона»: экзаменуемые путают форму поверхности (плоскость) с её пространственной 

ориентацией (горизонтальность).  

• Дефицит умения оценивать географические условия для деятельности человека: обучающиеся не умеют сопоставлять требования 

конкретной жизненной ситуации (игра в футбол, катание с горки) с жесткими физико-географическими ограничениями рельефа и 

подстилающей поверхности. 

• Неумение считывать условные знаки. 

Задание №24. Процент выполнения, в группе – 35,3%. 

Проверяет овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их использование для 

решения учебных и практических задач. Задание является задачей, требующей расчета социально-экономических показателей. 

Пример задания 

Определите естественный прирост населения в Калужской области в 2017 г. Ответ запишите в виде числа 
Воспроизводство населения в Калужской области в 2015–2018 гг.  
(на тыс. человек) 

Год 2015 2016 2017 2018 
Рождаемость 12,6 12,1 10,8 10,2 
Смертность 15,0 15,0 14,8 14,7 

 
Верный ответ: (-4). Самый распространенный ошибочный ответ: 4.  

Предметные причины ошибок:  
• Дефицит владения предметным понятийным аппаратом: непонимание понятия «Естественный прирост» как разницы между      

рождаемостью и смертностью. 

Дефициты в предметной подготовке участников с низким уровнем подготовки  
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Таблица 2-13 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

1. Изображения земной поверхности. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в 
разных географических условиях с точки зрения концепции устойчивого развития 

5 

2. Оболочки Земли 
Освоение и применение системы знаний об основных географических закономерностях, 
определяющих развитие человеческого общества с древности до наших дней в социальной, 
экономической, политической, научной и культурной сферах. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных характерных 
свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 

6 

3. Главные закономерности природы Земли 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и 
 процессов в повседневной жизни 

7 

4. Страны и народы мира. Материки и страны. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни, положения и взаиморасположения 
объектов и явлений в пространстве 

7 

5. Природа России 
Умение использовать географические знания для описания положения и взаиморасположения 
объектов и явлений в пространстве 

8 

6. Население России 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач 
Умение сравнивать изученные географические объекты, явления и процессы на основе выделения 
их существенных признаков 

8 
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Умение решать практические задачи в сфере экономической географии для определения качества 
жизни человека, семьи и финансового благополучия 

7. Хозяйство России 
Умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения качества 
окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи в сфере 
экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов 

9 

8. Регионы России 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 
Умение использовать географические знания для описания положения и взаиморасположения 
объектов и явлений в пространстве 

9 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «4» 

 
 Для обучающихся, имеющих потенциал для роста с целью получения отметки "4", приоритетными являются направлениями 
подготовки, обеспечивающие переход от пассивного узнавания к осознанному применению знаний.  Именно такие умения находятся в 
дефиците группы участников, получивших отметку «3».  
Необходимо обеспечить формирование и закрепление следующих предметных результатов: 

• умение использовать географические знания для описания положения и взаиморасположения объектов и явлений пространстве. 
Реализуется в ходе изучения тем: «Страны и народы мира», «Материки и страны» (7 класс), а также «Природа России» (8 класс) и 
«Регионы России» (9 класс); 

• умение использовать географические знания для описания существенных признаков разнообразных явлений и процессов в 
повседневной жизни. Реализуется при изучении тем: «Оболочки Земли» (6 класс), «Главные закономерности природы Земли» (7 
класс) и «Население России» (8 класс).  

• навыка активного использования географической терминологии как инструмента для решения практических и учебных задач. 
Реализуется при изучении темы «Население России» (8 класс). 

• умение решать практические задачи различного содержания, имеющие значительную математическую составляющую. 
Реализуется в рамках изучения тем: «Оболочки Земли: Гидросфера. Атмосфера» (6 класс), «Население России» (8 класс) и 
«Хозяйство России» (9 класс). 
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3.2.2.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ 
с низким уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  

Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД. 
 
o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или 

недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления 
в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 
 Высокую результативность в группе участников с низким уровнем подготовки имеет целый ряд заданий. Группа заданий №4, 6, 9, 

10, 23 проверяет достижение метапредметных результатов блока «Познавательные УУД. Работа с информацией». На базовом уровне 

учащиеся продемонстрировали способность находить и отбирать информацию, выполнять первичную обработку данных, оценивать, 

систематизировать и запоминать информацию.  

 Успешное выполнение этой группой экзаменуемых задания №11 высокого уровня сложности (выбор профиля рельефа) 

демонстрирует умение переводить графическую информацию из одной формы в другую, что может свидетельствовать о сформированном 

УУД «самостоятельно выбирать оптимальную форму представления информации и иллюстрировать решаемые задачи несложными 

схемами, диаграммами, иной графикой и их комбинациями». 

 Выполнение широкого спектра заданий (№ 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 10) базируется на устойчивых алгоритмах, а результативность их 

выполнения может свидетельствовать о сформированности у участников экзамена этой группы элементарных регулятивных навыков. 

 Задания, вызвавшие наибольшие затруднения в группе участников с низким уровнем подготовки (№ 12, 20, 21, 24, 28, 29), направлены 

на проверку метапредметных результатов: познавательных УУД блока «Базовые логические действия» и коммуникативных УУД. Низкие 

показатели в данном блоке могут быть напрямую связаны с несформированностью соответствующих метапредметных умений: 
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Ключевые умения: выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений); общение  

Проявление в типичных ошибках: 

Задания №20, 21 (соотнесение рекламных слоганов с территорией) 

Неумение выделять главные индивидуальные признаки конкретной территории из текста, неумение интерпретировать подтекст, 

расшифровывать метафоры в рекламных слоганах.  

Задание №24 (расчет социально-экономических показателей) 

Сбой на этапе определения главного свойства объекта. Экзаменуемые проигнорировали знак «минус», характеризующий существенный 

признак – направление процесса воспроизводства (естественную убыль населения) и записали в бланк ответов только абсолютную 

величину. 

Задание №28 (Локализация географического объекта по тексту) 

Несформированность смыслового чтения как средства коммуникации. Текст содержал прямые маркеры-подсказки в разных 

предложениях, но экзаменуемые прочитали его поверхностно, не смогли выделить все существенные признаки искомого объекта и не 

связали факты воедино. 

Ключевое умение: делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, 

формулировать гипотезы о взаимосвязях.  

Задание 12 (выбор участка) 

Типичные ошибки могут быть связаны с тем, что в ответах, экзаменуемых житейская логика и бытовые стереотипы преобладают 

над научным географическим анализом. При этом происходит:  
• Сбой дедукции: экзаменуемые делают ложный вывод о качестве покрытия (участок ровный – отсутствие кочек), упуская из виду 

главный критерий – горизонтальную поверхность. 

• Ложные умозаключения по аналогии: аргумент «далеко от дороги – не попадешь под машину» переносит городской бытовой 

опыт на топографическую карту, игнорируя реальный природный фактор опасности – наличие леса/кустарника прямо на склоне.  
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• Незавершенность логических цепочек: формулируя довод «нет препятствий», выпускники не могут развернуть абстрактное 

суждение в конкретный картографический факт. 

Кроме того, письменный развернутый ответ на задание №12 выявляет дефициты коммуникативных УУД. Экзаменуемые не всегда 

способны выражать свою точку зрения в письменных текстах, формулировать суждения в соответствии с целями и условиями общения. 

 
o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

 
 На основании изложенного выше можно предположить, что у участников с низким уровнем подготовки достигнуты в наибольшей 

степени познавательные УУД в области работы с информацией (1.3). Участники продемонстрировали способность: 

• применять различные методы, инструменты и запросы при поиске и отборе информации или данных из источников с учётом 

предложенной учебной задачи и заданных критериев (1.3.1); 

• выбирать, анализировать, систематизировать и интерпретировать информацию различных видов и форм представления (1.3.2); 

• самостоятельно выбирать оптимальную форму представления информации и иллюстрировать решаемые задачи несложными 

схемами, диаграммами, иной графикой и их комбинациями (1.3.3); 

• оценивать надёжность информации по критериям, предложенным педагогическим работником или сформулированным 

самостоятельно (1.3.4); 

• эффективно запоминать и систематизировать информацию (1.3.5). 

Базовые логические действия (1.1) сформированы преимущественно в рамках репродуктивной деятельности и выполнения 

однозначных предметных процедур.  

Недостаточно сформированными для выполнения продуктивных заданий являются следующие познавательные УУД: 

Базовые логические действия: 

• выявлять и характеризовать существенные признаки объектов (явлений) (1.1.1) 

• делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, формулировать 

гипотезы о взаимосвязях (1.1.5) 
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Коммуникативные УУД: Общение (2.1) обеспечили понимание формулировок и успешную выдачу кратких регламентированных 

ответов, но недостаточны для выражения своей точки зрения в письменных ответах, формулирования суждения в соответствии с целями и 

условиями общения. 

3.2.2.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе 
обучающихся с низким уровнем подготовки 

 
  Рекомендации направлены на формирование и закрепление конкретных предметных результатов, которые составляют «зоны роста» 

для данной категории обучающихся.  

1. Формирование умения описывать положение и взаиморасположение объектов и явлений в пространстве 

Темы: «Страны и народы мира», «Материки и страны» (7 класс), «Природа России» (8 класс), «Регионы России» (9 класс). 

Методические приёмы: 

• Отработка алгоритма описания географического положения объекта: 1) положение на карте (материк, часть света, соседи), 2) 

координаты (широта, долгота), 3) положение относительно крупных форм рельефа, водных объектов, климатических поясов. 

Использовать опорные шаблоны для описания. 

• Систематическая работа с контурными картами: нанесение объектов, подписывание соседей, выделение границ, обозначение 

крайних точек. Обязательная проверка правильности нанесения. 

• Задания на взаиморасположение: «Определи, какой объект находится севернее / южнее / западнее / восточнее», «Какие страны 

граничат с …?», «Какие объекты расположены между … и …?» 

• Составление «паспорта» страны / региона: географическое положение, столица, соседи, природные особенности. 

2. Формирование умения описывать существенные признаки явлений и процессов в повседневной жизни 

Темы: «Оболочки Земли» (6 класс), «Главные закономерности природы Земли» (7 класс), «Население России» (8 класс). 

Методические приёмы:  
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• Обучение выделению существенных признаков явлений и процессов по алгоритму: 1) что это за явление / процесс? 2) где и когда 

происходит? 3) каковы его основные характеристики? 4) какие последствия имеет для жизни людей? 

• Практические задания на описание явлений повседневной жизни: «Опиши погоду в своей местности сегодня (температура, осадки, 

ветер, облачность)», «Какие изменения в природе происходят весной / осенью?», «Как влияет рельеф на жизнь людей в твоей 

местности?» 

• Работа с иллюстративным материалом: описание явлений и процессов по фотографиям, схемам, рисункам (например, «Что 

изображено на фотографии? Какие признаки указывают на это явление?»). 

• Составление кратких характеристик природных объектов и явлений по плану: например, для реки – исток, устье, направление 

течения, режим, питание, использование человеком. 

• Использование заданий с выбором существенных признаков из перечня: «Выбери признаки, характеризующие морской климат», 

«Отметь явления, относящиеся к стихийным природным явлениям». 

3. Формирование навыка активного использования географической терминологии   

Темы: все разделы курса основной школы 

Методические приёмы:   

• Ведение географического словаря (глоссария): обязательная запись новых терминов с определением, примером и иллюстрацией 

(схема / рисунок). Регулярное возвращение к ранее изученным терминам. 

• Задания на соотнесение термина и его определения: «Соедини понятие и его определение», «Найди ошибку в определении». 

• Терминологические диктанты и «географические диктанты» - написание терминов под диктовку с пояснением значения. 

• Использование терминов в устной и письменной речи: требовать употребления изученной терминологии при ответах на уроках, при 

выполнении письменных заданий. 

• Игровые формы работы: кроссворды, лото, «своя игра» по терминологии, конкурс на лучший вопрос с использованием термина.        
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4. Формирование умения решать практические задачи с математической составляющей 

Темы: «Оболочки Земли: Гидросфера. Атмосфера» (6 класс), «Население России» (8 класс), «Хозяйство России» (9 класс). 

Методические приёмы:   

• Отработка расчётных алгоритмов: пошаговое объяснение каждого действия при расчёте показателей (температура, давление, 

влажность, естественный прирост, плотность населения, доля городского населения, ресурсообеспеченность и др.). 

• Использование опорных карточек-памяток с формулами и примерами расчёта (например, «Как рассчитать естественный прирост: 

рождаемость – смертность»). 

• Практические задачи с реальными статистическими данными: расчёт показателей по данным таблиц, анализ динамики (температур, 

численности населения, объёмов производства). 

• Анализ графиков и диаграмм: чтение данных, перевод графической информации в текстовую, сравнение показателей. 

• Обучение обязательной проверке ответа: проверка размерности, знака, соответствия условию задачи (например, «Может ли быть 

отрицательной плотность населения?», «Какой знак должен быть у миграционного прироста?»). 

• Задания с поэтапным решением: «Рассчитай сначала …, затем …, потом …», чтобы обучающиеся не теряли логику вычислений. 

Общие методические рекомендации для работы с группой низкого уровня подготовки 

1) Разбивать сложные темы на небольшие смысловые блоки, каждый блок закреплять практическим заданием. 

2) Возвращаться к изученным темам в разных форматах (карточки, тесты, устные опросы, практические работы). 

3) Давать чёткие алгоритмы выполнения, постепенно отказываясь от подсказок. 

4) Создание ситуации успеха – включать задания посильного уровня, хвалить за правильные шаги, формировать положительную 

мотивацию к предмету. 

5) Формирование навыка самоконтроля: обучать проверке ответов (перечитывание условия, проверка знаков и единиц измерения, 

оценка разумности результата). 
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3.2.3. Методический анализ выполнения заданий обучающимися со средним уровнем подготовки (в группе 
получивших отметку «4»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «4». 

Рекомендации для учителей должны быть ориентированы на достижение реалистичных задач коррекции дефицитов в подготовке 
школьников. Целевым ориентиром рекомендаций является уверенное получение отметки «5» данной группой школьников. 

3.2.3.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ со средним уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

 
o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 

 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 

Таблицы 11). 
 

Доля участников, получивших отметку «4» в Кемеровской области в 2026 году, составила 34%.  
Средний процент выполнения заданий в этой группе распределился следующим образом: 

• задания базового уровня сложности – 77,5%; 

• задания повышенного уровня – 68,9 %; 

• задания высокого уровня – 45,2% 

Сформированность предметных результатов 
Участники с отметкой «4» продемонстрировали уверенное владение широким спектром умений на базовом и повышенном 

уровнях. Наиболее успешным можно считать следующие: 
• Работа с источниками географической информации (Задание №7):  

Умение выбирать и использовать источники географической информации на базовом уровне сформировано у абсолютного 
большинства (более 80%). Задание №7, проверяющее умение использовать географическую карту для распознавания объектов по 
заданным координатам, имеет повышенный уровень сложности. С ним успешно справились 78,8% участников данной группы, что 
подтверждает прочный навык практической работы с картами.  

• Геоэкологическая оценка:  
Умение оценивать характер взаимодействия человека и природы на базовом уровне сформировано у 85% участников, на 

повышенном уровне (задание №15) – более чем у 75%. 
• Анализ явлений и процессов:  
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Более 81% выпускников успешно устанавливают взаимосвязи между географическими явлениями и процессами (задание №16), а 
также способны делать эмпирические выводы. 

• Решение практических задач:  
Освоение системы знаний об основных закономерностях и умение решать задачи геоэкологического и экономического 

характера (задание №13) зафиксировано более чем у 75% участников. 
• Сравнительный анализ:  

Умение сравнивать географические объекты на основе их существенных признаков (задания №3, 17, 25) сформировано более чем у 
70% обучающихся. 

Освоение содержательных блоков и тем. 
Результаты выпускников, получивших отметку «4», полностью покрывают базис группы с отметкой «3», и при этом демонстрируют 
устойчивое освоение ряда дополнительных элементов содержания: 

• «География России: Население России» (№19, №22, №25): Экзаменуемые показывают системное понимание пространственных 
закономерностей размещения населения РФ и уверенно владеют демографическим понятийным аппаратом в измененных 
ситуациях. 

• «Взаимодействие природы и общества» (№14, №15): Продемонстрирована способность к геоэкологической оценке регионов 
России через призму опасных природных процессов (до 84,8% выполнения). Участники четко дифференцируют рациональное и 
нерациональное природопользование, знают конкретные хозяйственные меры и экологические угрозы (75,3%). 

•  «Земля — планета Солнечной системы» (№17): Выпускники успешно применяют теоретические знания о движении Земли для 
объяснения продолжительности светового дня и условий освещенности в разных широтах (выполнение — более 72%). 

•  «Оболочки Земли (Атмосфера)» (№18): Около 70% участников успешно справились с анализом климатограмм, который 
представляет повышенный уровень сложности. 
 

o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 
недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий 
 
Темы программы и умения, которые в наименьшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 4 

Таблицы 11) 
 

В целом участники, получившие отметку "4", демонстрируют достаточно широкий спектр освоенных элементов содержания и 

предметных результатов. При этом в их подготовке сохраняется ряд пробелов, о чем свидетельствует сниженная результативность 

выполнения отдельных заданий. 
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Относительно невысокие результаты зафиксированы при выполнении задания №12. Выполнение его в данной группе составило 53%, 

что является достаточным показателем для задания повышенного уровня сложности.  Распределение баллов внутри группы выглядит 

следующим образом: 30% участников не справились с заданием и получили 0 баллов, 35% дали полный правильный ответ (2 балла), а еще 

35% продемонстрировали неполный или частично правильный ответ (1 балл). Характер допущенных ошибок совпадает с дефицитами 

участников с более низким уровнем подготовки, однако частота их проявления в данной группе значительно ниже. Задание №24 также 

выполнили 53% участников группы. Допущенные ими типичные ошибки аналогичны сбоям в группе со слабой подготовкой, однако можно 

предположить, что в данном случае они в меньшей степени носят сугубо предметный характер (вероятно, уступая место невнимательности 

при расчетах или техническим погрешностям записи). 

Наиболее значительный спад результативности в данной группе зафиксирован при выполнении заданий №28 и №29 базового уровня 

сложности, с которыми справились лишь 47% и 18% участников соответственно. Крайне низкий показатель продемонстрирован и при 

выполнении задания №30 – всего 7%, что подтверждает его статус как эффективного дифференцирующего задания высокого уровня 

сложности. 

Поскольку задания №28 и №29 представляют собой единый комплекс, базирующийся на общем тексте географического 

содержания, целесообразно рассмотреть эту группу вопросов взаимосвязано, с последовательным выделением типичных ошибок 

участников. 

Задание №28. Процент выполнения в группе – 47 

Задание   на пространственную локализацию объекта по тексту и карте проверяет умение использовать географические знания для 

описания положения и взаиморасположения объектов и явлений в пространстве. Для успешного выполнения требует от экзаменуемых 

интеграции навыков смыслового чтения, базовых логических действий и картографической грамотности.  

Пример задания  

Открытие моренных гряд  

С 1880 г. Европейскую Россию изучал геолог и географ С.Н. Никитин. До 1882 г. он обследовал бóльшую часть притоков Волги, в 

том числе Унжу и Ветлугу – и составил первую карту их междуречья, покрытого непроходимыми хвойными лесами и болотами. В 1894–
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1898 гг. Никитин проводил гидрогеологическую съёмку верхних бассейнов Волги, Западной Двины и Днепра. Наиболее характерные, как он 

выяснил, черты поверхности этой части России – ряды и группы невысоких холмов, разобщённые котловинами озёр и болот, 

неоформленные речные долины и речки, нередко теряющиеся в болотах. Такой рельеф он назвал моренным. Вместо купола, показанного 

на карте А. Тилло в центральной части Валдая, С.Н. Никитин обнаружил хорошо различимую котловину и озёрную полосу и выделил резко 

выраженную моренную гряду, проследив её от Тихвина к юго-западу на 450 км. По её большей части проходит Балтийско-Каспийский 

водораздел. Никитин оставил за этой возвышенностью название Валдайская и доказал, что она не является составной частью 

Среднерусской возвышенности.  

На какой возвышенности, упомянутой в тексте, находятся истоки Волги, Западной Двины и Днепра? 

Правильный ответ – Валдайская. Распространенный ошибочный ответ – Среднерусская дан примерно в 3% случаев.  

Предметные причины ошибок: 

• Несформированность картографических умений (прием наложения карт). Для верификации предложенного текста 

экзаменуемым   требовалось открыть физическую карту России и сопоставить пространственное расположение истоков указанных рек с 

элементами рельефа. Выбор Среднерусской возвышенности свидетельствует о том, что обучающиеся либо полностью проигнорировали 

работу с атласом, ориентируясь исключительно на знакомый топоним из текста, либо не смогли визуально локализовать точки начала 

речных систем относительно конкретных форм рельефа. В этом случае выбор Среднерусской возвышенности обусловлен тем, что, данный 

объект крупнее и проще визуализируется на физической карте. 

Задание №29. Процент выполнения в группе – 18.  Аномально низкая результативность обусловлена комплексным характером 

задания: оно проверяет широкий спектр предметных умений и одновременно охватывает все содержательные разделы курса географии 

основной школы.  

Пример задания к тексту «Открытие моренных гряд» 

Какие реки из упомянутых в тексте относятся к бассейну Атлантического океана?  

Ответ запишите на бланке ответов № 2, сначала указав номер задания 
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Правильный ответ – Западная Двина и Днепр. Самый распространенный ошибочный ответ – включение в итоговый перечень реки 

Волги наряду с верными объектами.  Подобные ошибки могли быть вызваны следующими причинами.  

Предметные причины  

• Понятийная несформированность и терминологическая путаница («бассейн океана», Каспийское море – озеро) 

• Ошибки классификации и игнорирования свойств (невозможность соотнести Чёрное или Балтийское моря с Атлантикой, а Каспий 

– с областью внутреннего стока) 

• Несформированность картографических умений. Для получения верного ответа требовалось открыть физическую карту России или 

Восточно-Европейской равнины и найти устья рек. Экзаменуемые либо вообще не открывали атлас, либо не смогли визуально 

определить конечные точки стока речных систем. 

Задание 30.  Результативность выполнения в группе – 7%. задание проверяет наиболее глубокие предметные результаты: умение 

объяснять влияние изученных географических объектов и явлений на качество жизни человека и качество окружающей среды; умение 

оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в разных географических условиях с точки зрения 

концепции устойчивого развития; умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения качества 

окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения, а также задачи в сфере экономической географии для 

определения качества жизни человека, семьи и финансового благополучия. При этом задание носит сквозной характер и может проверять 

элементы содержания любого раздела курса основной школы. 

Пример задания к тексту «Открытие моренных гряд»: 

В тексте даётся описание моренного рельефа. Объясните его происхождение.  
Ответ запишите на бланке ответов № 2, сначала указав номер задания. 
Наиболее характерной проблемой стало то, что экзаменуемые даже не приступали к ответу. Подобный отказ от выполнения 

задания, равно как и содержательные ошибки в нем, свидетельствуют о наличии пробелов в предметных знаниях (курс 6–8 класса), либо 

о естественной потере актуальности и забывании теоретического материала без регулярного повторения, обусловленного особенностями 

структуры школьного курса географии.  
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В обобщенном виде дефициты участников группы представлены в таблице. 

Дефициты в предметной подготовке участников со средним уровнем подготовки  

Таблица 2-14 

№ 
п/п 

Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

1. Изображения земной поверхности. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в 
разных географических условиях с точки зрения концепции устойчивого развития 

5 

2. Оболочки Земли. Литосфера – каменная оболочка Земли. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов, понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей 
его среды на планете Земля, в решении современных практических задач своего населённого 
пункта, Российской Федерации, мирового сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей его среды 
на планете Земля, понимание роли и места географической науки в системе научных дисциплин. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств 

5 

 Оболочки Земли 
Умение объяснять влияние изученных географических объектов и явлений на качество жизни 
человека и качество окружающей среды. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в 
разных географических условиях с точки зрения концепции устойчивого развития. 
Умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения качества 
окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи в сфере 
экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия 

6 

3. Главные закономерности природы Земли. Человечество на Земле. Материки и страны. 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов, понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей 
его среды на планете Земля, в решении современных практических задач своего населённого 

7 
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пункта, Российской Федерации, мирового сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей его среды 
на планете Земля, понимание роли и места географической науки в системе научных дисциплин. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 
Умение использовать географические знания для описания положения и взаиморасположения 
объектов и явлений в пространстве 
Умение объяснять влияние изученных географических объектов и явлений на качество жизни 
человека и качество окружающей среды. 

4. Географическое пространство России. Природа России. Население России. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 

8 

6 Хозяйство России. Регионы России. Россия в современном мире. 
Освоение и применение системы знаний о размещении и основных свойствах географических 
объектов, понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей 
его среды на планете Земля, в решении современных практических задач своего населённого 
пункта, Российской Федерации, мирового сообщества, в том числе задачи устойчивого развития; 
понимание роли географии в формировании качества жизни человека и окружающей его среды 
на планете Земля, понимание роли и места географической науки в системе научных дисциплин. 
Овладение базовыми географическими понятиями и знаниями географической терминологии и их 
использование для решения учебных и практических задач. 
Умение классифицировать географические объекты и явления на основе их известных 
характерных свойств. 
Умение использовать географические знания для описания существенных признаков 
разнообразных явлений и процессов в повседневной жизни 

9 
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Умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения качества 
окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи в сфере 
экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия. 
Умение объяснять влияние изученных географических объектов и явлений на качество жизни 
человека и качество окружающей среды 
 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для уверенного получения отметки «5» 

 
Для группы учащихся, обладающих достаточной предметной подготовкой и реальным потенциалом к ее повышению, можно выделить 

две реалистичных «зоны роста»: 

• Коррекция локальных недочетов (выявлены заданиями №12, 24, 28) 

Реализуется при изучении тем:  

- «Изображения земной поверхности» - 5 класс – задание №12; 

- «География Населения»; «Хозяйство России» - 9 класс – задание №24 

- Задание № 28 проверяет умение использовать географические знания для описания положения и взаиморасположения объектов и 

явлений в пространстве – формируется в течение всего курса изучения географии основной школы. 

• Фундаментальное устранение (недопущение) содержательных пробелов (выявлены заданиями №29, 30): 

глубокое усвоение терминов, понятий, классификаций, причинно-следственных связей процессов и явлений – все содержательные разделы 

(5-9 класс).  

3.2.3.2. Методический анализ качества освоения метапредметных результатов ФГОС участниками ОГЭ 
со средним уровнем подготовки 

 
В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты ФГОС (познавательные, коммуникативные, регулятивные 

(самоорганизация и самоконтроль)) (далее – метапредметные умения), которые могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  
Для проведения анализа следует использовать перечень метапредметных результатов ФГОС, приведенный в таблице 1 

Кодификатора ОГЭ по каждому учебному предмету, а также указание связей метапредметных и предметных результатов освоения 
основной образовательной программы из таблицы 2 Кодификатора ОГЭ.  
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Анализ может проводиться по группам/подгруппам УУД, или наиболее значимым для выполнения большинства заданий УУД. 
 

o Развернутый комментарий на основе заданий / групп заданий, на успешность выполнения которых могла повлиять достаточная или 
недостаточная сформированность метапредметных умений, с указанием соответствующих метапредметных умений и их проявления 
в типичных ошибках в ответах участников экзамена на соответствующие задания;  

 

Успешное выполнение большей части заданий КИМ ОГЭ позволяет сделать вывод о сформированности основных метапредметных 

УУД у участников со средним уровнем подготовки. Основная масса заданий базового уровня сложности и Высокие результаты при 

выполнении задания №16 повышенного уровня сложности свидетельствуют о том, что экзаменуемые уверенно овладели навыками 

выявления причинно-следственных связей и зависимостей. Также участники продемонстрировали умение преобразовывать графическую 

информацию из одной формы в другую, систематизировать и обобщать материал (задание №11) высокого уровня сложности.  

В то же время по ряду позиций наблюдаются дефициты.  

Задание №12 (выбор участка) – развернутый ответ. 

Ключевое умение: делать выводы с использованием дедуктивных и индуктивных умозаключений, умозаключений по аналогии, 

формулировать гипотезы о взаимосвязях.  

Недостаточно высокая результативность в этой группе (значительная доля частично правильных ответов) скорее свидетельствует не 

об отсутствии умения, а о дефицитах коммуникативных УУД. Экзаменуемые не всегда способны адекватно выражать свою точку зрения и 

формулировать суждения   в письменной форме. 

При выполнении задания №24 (расчёт социально-экономических показателей) основные ошибки, предположительно, связаны с 

невнимательностью при переносе ответа в бланк, в частности – с потерей знака «минус» в отрицательных значениях. Это свидетельствует 

о недостаточной сформированности рефлексивных умений 

Задание №28 (локализация объекта в пространстве) показало низкую результативность. Вероятная причина – недостаточный 

уровень смыслового чтения как инструмента коммуникации. Несмотря на наличие в тексте прямых маркеров-подсказок, экзаменуемые 
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читали его поверхностно, что помешало им выделить все существенные признаки искомого объекта, и, соответственно, правильно 

верифицировать по карте. 

Наиболее сложным оказалось задание №29 (развёрнутый ответ по тексту географического содержания с привлечением ранее 

изученного материала), охватывающее широкий спектр познавательных УУД. Его низкая результативность (всего 18%) объясняется, скорее 

всего, предметными причинами. 

o Предположение о достигнутых и недостигнутых метапредметных результатах ФГОС 

Базовые логические действия (1.1) освоены участниками в объёме, достаточном для выполнения репродуктивных и тестовых 

заданий, где логическая структура явно задана формулировкой вопроса. В рамках таких заданий участники уверенно выявляют 

существенные признаки, проводят классификацию, устанавливают причинно-следственные связи и строят одношаговые умозаключения. 

Умеют выявлять дефициты информации, данных, необходимых для решения поставленной задачи и выбирают оптимальный способ 

решения учебной задачи.  

В то же время умения делать дедуктивные и индуктивные умозаключения, умозаключения по аналогии, формулирование гипотез 

(1.1.5) демонстрирует неустойчивый, ситуативный характер: оно эффективно реализуется в рамках репродуктивных процедур, но не 

актуализируется в полной мере при решении заданий с неполной определённостью (задание №12) 

Базовые исследовательские действия (1.2) сформированы у участников на уровне, достаточном для выявления причинно-

следственных связей и зависимостей между географическими объектами и явлениями (задание № 16),  

Работа с информацией (1.3) - участники демонстрируют стабильно высокие результаты. Они успешно справляются с заданиями, 

требующими поиска, отбора, анализа и интерпретации информации из различных источников (карты, графики, диаграммы, тексты, 

статистические таблицы). Участники умеют переводить графическую информацию в текстовую форму, систематизировать данные, 

структурировать материал и выбирать оптимальную форму его представления (1.3.1–1.3.5). Сформированность данных умений носит 

устойчивый характер и обеспечивает успешное выполнение значительной части экзаменационной работы 
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Коммуникативные УУД (2.1) сформированы у участников неравномерно. На уровне понимания и интерпретации письменной речи 

они обеспечивают успешное выполнение заданий с кратким ответом: участники адекватно воспринимают формулировки и выделяют 

требуемые условия. Однако глубинное понимание текста и продуктивная письменная речь вызывают затруднения. 

 

3.2.3.3. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе 
обучающихся со средним уровнем подготовки 

 
Рекомендации структурированы в соответствии с «зонами роста» для данной группы обучающихся и направлены на устранение 

выявленных дефицитов в рамках конкретных содержательных разделов с акцентом на отработку соответствующих УУД. 
 

Устранение локальных дефицитов 
1. Развитие умений дедуктивных и индуктивных умозаключений, формулирования гипотез (задание №12) 
Тема: «Изображения земной поверхности» (5 класс) – работа с планом местности, топографической картой, условными знаками. 
Методические приемы  

• Решение задач на выбор оптимального участка с письменным обоснованием по алгоритму: 1) перечисли все условия задачи, 2) 

проанализируй каждый вариант по всем условиям, 3) сравни варианты, 4) сделай обоснованный выбор. 

• Отработка умения работать с легендой карты – «расшифровка» условных знаков и сопоставление их с заданными критериями 

(например, «ровный участок» - отсутствие горизонталей, «рядом с дорогой» - наличие условного знака дороги). 

• Обучение формулированию вывода – использование шаблонов-опор: «Я выбрал участок …, потому что …; участок … не подходит, 

так как …». 

2. Расчёт социально-экономических показателей) – развитие рефлексивных умений и самоконтроля (задание №24) 
Темы: «География населения», «Хозяйство России» (9 класс)  
Методические приёмы  

• Обучение содержательной интерпретации знака результата – перед расчётом анализировать: «Если смертность превышает 
рождаемость, то естественный прирост – отрицательный. Что это означает в реальности? (убыль населения)». 
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• Введение обязательного этапа «проверь себя» - перечитай условие, проверь знак, проверь размерность, убедись в разборчивости  

записи.  

• Формирование привычки задавать себе вопрос – «Может ли плотность населения быть отрицательной?», «Может ли миграционный 

прирост быть положительным, если число выбывших больше числа прибывших?» 

• Отработка на типовых расчётных задачах с элементами, где часто встречаются ошибки: задания с отрицательными значениями, с   

многозначными числами, с необходимостью перевода единиц измерения.  

• 3. Развитие смыслового чтения и целостного восприятия текста (задание №28)  

Тема: все разделы курса географии основной школы  

Методические приёмы  

• Обучение стратегиям смыслового чтения – чтение с пометками (подчёркивание существенных признаков), поиск маркеров в разных 

частях текста, составление вопросов к тексту. 

• Составление «паспорта» географического объекта по тексту – фиксация всех существенных признаков в краткой форме. 

• Сопоставление текстового описания с картой – найти объект по описанию на карте или, наоборот, описать объект, показанный на 

карте. 

• Тренировка «видения» прямых и косвенных маркеров-подсказок – числовые данные, географические названия, климатические 

характеристики, указания на рельеф, почвы, растительность и т.д 

Фундаментальное устранение (недопущение) содержательных пробелов 

1. Работа с понятийным аппаратом 

Методические приемы 

• Систематическое ведение географического словаря (глоссария), регулярное возвращение к пройденным терминам. 

• Задания на соотнесение термина и определения - «Соедини понятие и его определение», «Найди ошибку в определении», «Замени 

описательный оборот одним термином». 
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• Различение близких понятий – сравнение пар: «миграция и эмиграция», «естественный и механический прирост», «плотность и 

размещение населения».  

• 2. Формирование системы причинно-следственных связей 

Методические приёмы  

• Составление логических схем и цепочек – «причина - процесс - следствие» при изучении каждой темы. 

• Прогностические задания - Что произойдёт, если…?», «Как изменится ситуация при изменении одного из факторов?» 

• Анализ текстов географического содержания на установление причинно-следственных связей – поиск и объяснение взаимосвязей 

между описанными явлениями. 

• Интеграция знаний из разных разделов – показ межтематических связей (геология - рельеф -полезные ископаемые - хозяйство; 

климат - сельское хозяйство).  

3. Формирование умения работать с классификациями 

Методические приёмы и виды деятельности 
• Составление классификационных таблиц и схем – систематизация материала по темам (природные зоны, отрасли хозяйства, формы 

рельефа и т.д.). 

• Задания на группировку – «Распределите перечисленные объекты по группам», «Найдите лишнее». 

• Построение ментальных карт (интеллект-карт) по темам – выделение основных понятий, связей, примеров. 

3.2.4. Методический анализ выполнения заданий обучающимися с высоким уровнем подготовки (в группе 
получивших отметку «5»), включая методические рекомендации для учителей 

 
Методический анализ проводится на основе результатов выполнения заданий группами участников ОГЭ, получивших отметку «5». 

Целевым ориентиром рекомендаций является получение максимального количества первичных баллов. 
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3.2.4.1. Описание предметной подготовки участников ОГЭ с высоким уровнем подготовки, анализ типичных 
дефицитов в подготовке  

o Описание достигнутых предметных результатов ФГОС: освоенных тем программы, сформированных умений и т.п. (если имеются) 
 
Темы программы и умения, которые в наибольшей степени сформированы, исходя из анализа выполнения заданий (столбец 5 

Таблицы 11). 
 
 Выпускники, получившие отметку «5», демонстрируют высокий уровень предметной подготовки по всему спектру проверяемых 

требований. Данной группой освоен основной теоретический материал всех содержательных разделов курса географии основной школы. 

Экзаменуемые показывают стабильно высокие результаты сформированности как базовых навыков, так и сложных практических умений.  

Средний процент выполнения заданий в этой группе распределился следующим образом: 

• задания базового уровня сложности – 94% 

• задания повышенного уровня – 91,67% 

• задания высокого уровня – 67,5% 

 
o Анализ типичных дефицитов в предметной подготовке: неосвоенные или слабо освоенные темы программы, несформированные или 

недостаточно сформированные умения, навыки, виды познавательной деятельности, проявляющиеся в типичных ошибках при 
выполнении соответствующих заданий 

 
Относительно низкую результативность (73,2%) учащиеся продемонстрировали при выполнении задания №12 повышенного уровня 

сложности. При этом максимальные два балла получили 58% экзаменуемых, неполный или частично правильный ответ дали 31%, и только 

11% учащихся не справились с заданием. Подобное распределение баллов указывает на отсутствие системного предметного дефицита. 

Однако в сравнении с остальными блоками работы выполнение данного задания вызвало у выпускников наибольшие затруднения, что 

обуславливает необходимость точечной коррекции навыка. 

Значительно хуже выпускники данной группы справились с выполнением задания №30 высокого уровня сложности. 

Результативность в группе составила 39%, что является допустимым показателем для заданий подобного типа. Вместе с тем данное задание 

является многокомпонентным и вариативным как по содержательным элементам, так и по проверяемым умениям. В рамках задания №30 
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могут контролироваться практически любые темы школьного курса географии Зафиксированные затруднения обусловлены недостижением 

отдельных предметных результатов и пробелами в изучении соответствующих разделов.  

Главным предметным дефицитом в этой группе можно назвать недостаточную системность восприятия курса географии как единого 

целого.  
Таблица 2-15 

№ п/п Темы программы и умения Класс(-ы) изучения в 
соответствии с ФОП 

30. Географическое изучение Земли. Оболочки Земли. Литосфера – каменная оболочка Земли. 
Оболочки Земли. 
Главные закономерности природы Земли. Человечество на Земле. Материки и страны. 
Географическое пространство России. Природа России. Население России. 
Хозяйство России. Регионы России. Россия в современном мире. 
Умение объяснять влияние изученных географических объектов и явлений на качество жизни 
человека и качество окружающей среды. 
Умение оценивать характер взаимодействия деятельности человека и компонентов природы в 
разных географических условиях с точки зрения концепции устойчивого развития. 
Умение решать практические задачи геоэкологического содержания для определения 
качества окружающей среды своей местности, путей её сохранения и улучшения; задачи в сфере 
экономической географии для определения качества жизни человека, семьи и финансового 
благополучия 

5 
6 
7 
8 
9 

 
o Реалистичные «зоны роста» в части предметной подготовки для получения максимального количества первичных баллов. 

 
Получение максимального количества баллов в группе с высоким уровнем подготовки видится в систематизации знаний: повторение курса 

через межтематические обобщения (например, связь геологического строения, рельефа, климата и хозяйственной деятельности) и 

интеграцию источников информации: выполнение комплексных заданий, требующих одновременной работы с картой, текстом, 

статистической таблицей и графиком. 
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3.2.4.2. Рекомендации для учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета группе 
обучающихся с высоким уровнем подготовки 

 
Обучающиеся с высоким уровнем подготовки демонстрируют успешное освоение всего курса географии основной школы. Они 

проявляют интерес к предмету, глубоко и осознанно усваивают материал. Основная задача учителя в работе с данной группой - 

поддержание познавательного интереса и создание условий для развития гибкого, нестандартного мышления через разнообразные 

продуктивные формы деятельности. 

• Продуктивные задания вместо репродуктивных: минимизировать простые тесты и вопросы «на знание». Вместо этого – задания на 

анализ, сравнение, объяснение, прогнозирование, оценку. 

• Нетипичные и нестандартные задачи: задания с изменённым контекстом, с неполной информацией, с необходимостью 

самостоятельно сформулировать проблему и пути её решения. 

• Работа с несколькими источниками информации одновременно: карта + текст + статистика + график – в  одной задаче. Отработка 

умения интегрировать данные и делать комплексные выводы. 

• Комплексные межтематические задания: предлагать задачи, требующие одновременного привлечения знаний из разных разделов 

курса: «Объясните, почему в данном регионе сложилась именно такая специализация хозяйства, учитывая его природные условия и 

ресурсную базу». 

3.3.  Рекомендации администрации ОО, ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы 
профессионального развития учителей по совершенствованию преподавания учебного предмета 

 
Рекомендации в данном разделе составляются на основе проведенного анализа выполнения заданий КИМ и выявленных типичных 

дефицитов в подготовке школьников.  
Рекомендации должны носить практический характер и давать возможность их использования в работе. Следует избегать 

формальных и нереализуемых рекомендаций.  
Рекомендации не должны быть ориентированными только на учителей выпускных классов. Также следует избегать мероприятий, 

направленных на реализацию методик «натаскивания» учеников на выполнение конкретных заданий КИМ по учебному предмету. 
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3.3.1. Рекомендуемые темы для обсуждения / обмена опытом на школьных методических объединениях учителей-
предметников, в том числе по трансляции эффективных педагогических практик ОО со стабильно высокими 
результатами ОГЭ 

 
• «Формирование и закрепление предметных результатов у обучающихся с низким уровнем подготовки: зоны роста и эффективные 

приёмы работы» 

• «Формирование географической терминологической грамотности: приёмы и методы» 

• «Развитие смыслового чтения на уроках географии: приёмы работы с текстом» 

• «Развитие рефлексивных умений и самоконтроля» 

• «Использование кейс-задач и практико-ориентированных заданий на уроках географии»  

• «Эффективные приёмы работы с картографическим материалом при подготовке к ОГЭ» 

• «Система работы учителя по подготовке обучающихся к ОГЭ: опыт ОО со стабильно высокими результатами» 

3.3.2. Рекомендуемые ИПК / ИРО, иным организациям, реализующим программы профессионального развития 
учителей, направления повышения квалификации (в форме курсов, отдельных мероприятий, консультаций и т.п.)  
с учетом выявленных дефицитов предметной подготовки 

 
Направление повышения квалификации 

• «Методические приёмы формирования метапредметных УУД на уроках географии» - краткосрочные курсы 

• «Развитие логических УУД при обучении географии» - семинар-практикум   

• «Методика формирования смыслового чтения на уроках географии» - семинар-практикум 

• «Расчётные задачи на уроках географии: от алгоритма к самоконтролю» - круглый стол 

• «Трансляция эффективных педагогических практик подготовки к ОГЭ: опыт школ со стабильно высокими результатами» - 

семинар / круглый стол 

3.3.3. Рекомендации по другим направлениям (при наличии) 
По другим направлениям нет рекомендаций. 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по учебному предмету: 
 
Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, 
отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Лазарева  
Ольга  
Александровна 

МБОУ «Средняя общеобразовательная школа №92», учитель географии, председатель региональной 
предметной комиссии ГИА-9 по географии 

 
Специалисты, привлекаемые к подготовке методических рекомендаций на основе результатов ОГЭ по учебному предмету 

Фамилия, имя, 
отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, принадлежность специалиста (к региональным 
организациям развития образования, к региональным организациям повышения квалификации работников 
образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Лазарева  
Ольга  
Александровна 

МБОУ «Средняя общеобразовательная школа №92», учитель географии, председатель региональной 
предметной комиссии ГИА-9 по географии 

 
Ответственный специалист в субъекте Российской Федерации по вопросам организации проведения анализа результатов ОГЭ по учебным 
предметам 

Фамилия, имя, 
отчество Место работы, должность, ученая степень, ученое звание 

Шитова  
Ольга 
Александровна 

ГКУ «Кузбасский центр информационно-аналитического сопровождения системы образования», директор 
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