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Статистико-аналитический отчет  

о результатах государственной итоговой аттестации  

по образовательным программам основного общего 

образования в 2023 году 

в Кемеровской области - Кузбассе  
(наименование субъекта Российской Федерации) 

 

ГЛАВА 2.  

Методический анализ результатов ОГЭ  

по учебному предмету 

АНГЛИЙСКИЙ ЯЗЫК 
(наименование учебного предмета) 

 

 

2.1. Количество участников ОГЭ по английскому языку (за последние 

годы проведения ОГЭ по предмету) по категориям 
Таблица 2-1 

№ 

п/п 
Участники ОГЭ 

2022 г. 2023 г. 

чел. % чел. % 

1.  Обучающиеся СОШ 818 62,68 731 60,41 

2.  Обучающиеся лицеев 207 15,86 188 15,54 

3.  Обучающиеся гимназий 270 20,69 283 23,39 

4.  
Обучающиеся 

коррекционных школ 
0 0 0 0 

5.  
Участники с ограниченными 

возможностями здоровья 6 0,46 4 0,33 

… Всего 1305 100,00 1210 100,00 

 

ВЫВОД о характере изменения количества участников ОГЭ по английскому языку 

 

В 2023 году количество участников ОГЭ по английскому языку несколько 

уменьшилось по сравнению с предыдущим годом, в том числе и участников с ОВЗ. 

Возможно, это обусловлено большей серьезностью и ответственностью школьников при 

выборе экзамена. Выросла доля обучающихся гимназий, что может свидетельствовать о 

популярности и востребованности данного предмета среди учащихся образовательных 

организаций, реализующих образовательные программы углубленного обучения по 

гуманитарным профилям и направлениям, связанным с информационными технологиями. 

Тем не менее, доля обучающихся СОШ все еще составляет чуть менее двух третей от 

общего количества участников экзамена. 
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2.2. Основные результаты ОГЭ по английскому языку 

 
2.2.1. Диаграмма распределения первичных баллов участников ОГЭ по английскому 

языку в 2023 г. (количество участников, получивших тот или иной балл) 

 

 

 

2.2.2. Динамика результатов ОГЭ по английскому языку 
Таблица 2-2 

Получили отметку 
2022 г. 2023 г. 

чел. % чел. % 

«2» 12 0,92 8 0,66 

«3» 330 25,29 289 23,88 

«4» 524 40,15 494 40,83 

«5» 439 33,64 419 34,63 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

1 1 1 1 1
3

8
1

0
3

8 8
1

5
2

4
1

7
1

4
1

3
1

9 2
1

2
5

2
1 2

4
2

9 3
0

3
4

3
8 4

0
3

8
3

6
2

7
4

1
5

0
4

4 4
7 5

0
4

9
6

1 6
2

5
4

4
5

5
4

4
0

3
6

2
3

2
1

1
9

4

0

10

20

30

40

50

60

70

19222425262829303132333435363738394041424344454647484950515253545556575859606162636465666768

К
о

л
и

че
ст

во
 у

ча
ст

н
и

ко
в

Первичный балл

Количество участников, набравших соответствующий 
первичный балл

по английскому языку



 

 

3 

2.2.3. Результаты ОГЭ по АТЕ региона 

 
Таблица 2-3 

№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участн

иков 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

1.  
г. Анжеро-Судженск 34 0 0,00 9 26,47 18 52,94 7 20,59 

2.  
г. Белово 69 1 1,45 19 27,54 26 37,68 23 33,33 

3.  
г. Березовский 7 0 0,00 0 0,00 2 28,57 5 71,43 

4.  
г. Калтан 4 0 0,00 2 50,00 1 25,00 1 25,00 

5.  
г. Кемерово 385 1 0,26 66 17,14 155 40,26 163 42,34 

6.  
г. Киселевск 32 1 3,13 9 28,13 15 46,88 7 21,88 

7.  г. Ленинск-

Кузнецкий 
54 0 0,00 18 33,33 25 46,30 11 20,37 

8.  
г. Междуреченск 66 0 0,00 20 30,30 25 37,88 21 31,82 

9.  
г. Мыски 11 0 0,00 3 27,27 4 36,36 4 36,36 

10.  
г. Новокузнецк 331 2 0,60 79 23,87 128 38,67 122 36,86 

11.  
г. Осинники 10 0 0,00 3 30,00 7 70,00 0 0,00 

12.  
г. Полысаево 11 0 0,00 2 18,18 8 72,73 1 9,09 

13.  
г. Прокопьевск 64 0 0,00 12 18,75 28 43,75 24 37,50 

14.  
г. Тайга 4 0 0,00 3 75,00 1 25,00 0 0,00 

15.  
г. Юрга 49 1 2,04 17 34,69 16 32,65 15 30,61 

16.  
Беловский район 1 0 0,00 0 0,00 1 100,00 0 0,00 

17.  
Гурьевский район 4 1 25,00 1 25,00 1 25,00 1 25,00 

18.  
Ижморский район 2 0 0,00 0 0,00 2 100,00 0 0,00 

19.  
Кемеровский район 8 0 0,00 3 37,50 3 37,50 2 25,00 

20.  
Крапивинский район 1 0 0,00 0 0,00 1 100,00 0 0,00 

21.  
Мариинский район 13 0 0,00 4 30,77 6 46,15 3 23,08 

22.  Новокузнецкий 

район 
5 1 20,00 1 20,00 3 60,00 0 0,00 

23.  Прокопьевский 

район 
7 0 0,00 3 42,86 3 42,86 1 14,29 

24.  Промышленновский 

район 
6 0 0,00 1 16,67 3 50,00 2 33,33 
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№ 

п/п 
АТЕ 

Всего 

участн

иков 

«2» «3» «4» «5» 

чел. % чел. % чел. % чел. % 

25.  Таштагольский 

район 
7 0 0,00 6 85,71 1 14,29 0 0,00 

26.  
Тисульский район 2 0 0,00 0 0,00 2 100,00 0 0,00 

27.  
Топкинский район 8 0 0,00 2 25,00 4 50,00 2 25,00 

28.  
Тяжинский район 5 0 0,00 1 20,00 2 40,00 2 40,00 

29.  
Чебулинский район 1 0 0,00 1 100,00 0 0,00 0 0,00 

30.  
Юргинский район 1 0 0,00 1 100,00 0 0,00 0 0,00 

31.  
Яшкинский район 8 0 0,00 3 37,50 3 37,50 2 25,00 

 

 

2.2.4. Результаты по группам участников экзамена с различным уровнем подготовки  

с учетом типа ОО1  
Таблица 2-4 

№ 

п/п 

Участники ОГЭ Доля участников, получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» «4» и «5»  

(качество  

обучения) 

«3», «4» и «5»  

(уровень  

обученности) 

1.  Обучающиеся лицеев 0,00 9,44 41,11 49,44 90,56 100,00 

2.  Обучающиеся гимназий 0,35 19,86 38,30 41,49 79,79 99,65 

3.  Обучающиеся СОШ с 

УИОП 

0,00 21,82 52,73 25,45 78,18 100,00 

4.  Обучающиеся СОШ 0,79 29,79 40,73 28,68 69,41 99,21 

5.  Обучающиеся ООШ 2,22 37,78 46,67 13,33 60,00 97,78 

6. Обучающиеся ГОО 0,00 0,00 44,44 55,56 100,00 100,00 

7. Обучающиеся Спец ОШ 0,00 0,00 100,00 0,00 100,00 100,00 

8. Обучающиеся 

президентских 

0,00 0,00 0,00 100,00 100,00 100,00 

9. Обучающиеся ВУЗ 0,00 0,00 0,00 100,00 100,00 100,00 

10. Участники с 

ограниченными 

возможностями здоровья 

0,00 0,00 75,00 25,00 100,00 100,00 

 

 

 

 

 

 
1 Указывается доля обучающихся от общего числа участников по предмету. 
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2.2.5. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших наиболее высокие результаты 

ОГЭ по английскому языку 

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в Кемеровской области - Кузбассе, в 

которых:  

o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет максимальные 

значения (по сравнению с другими ОО Кемеровской области - Кузбасса);  

o доля участников ОГЭ, получивших неудовлетворительную отметку, имеет 

минимальные значения (по сравнению с другими ОО Кемеровской области - 

Кузбасса). 
Таблица 2-5 

№ 

п/п 
Название ОО 

Доля участников, 

получивших 

отметку «2» 

Доля участников, 

получивших 

отметки «4» и «5»  

(качество 

обучения) 

Доля участников, 

получивших 

отметки  

«3», «4» и «5» 

(уровень 

обученности) 

1.  
МБНОУ "ГКЛ",  
г. Кемерово 

0 100,00 100,00 

2.  
МБОУ "Гимназия № 41", 
г. Кемерово 

0 100,00 100,00 

3.  
МБОУ Гимназия № 6,  

г. Междуреченск 
0 100,00 100,00 

4.  
МБ НОУ "Гимназия 

№62", г. Новокузнецк 
0 100,00 100,00 

5.  
МАОУ "Гимназия № 42", 

г. Кемерово 
0 100,00 100,00 

6.  

ГБНОУ "Лицей №84 им. 

В.А. Власова",  

г. Новокузнецк 

0 94,74 100,00 

7.  

МБОУ "Гимназия № 21 

имени А.М. Терехова",  

г. Кемерово 

0 94,29 100,00 

8.  МБОУ "СОШ №72",  

г. Новокузнецк 
0 92,45 100,00 

9.  МАОУ "СОШ № 85",  

г. Кемерово 
0 88,24 100,00 

10.  МБ НОУ "Лицей №111", 

г. Новокузнецк 
0 88,24 100,00 

11.  МБОУ "Лицей № 89",  

г. Кемерово 
0 87,50 100,00 

12.  МБОУ гимназия №1 

города Белово 
0 86,67 100,00 

13.  МАОУ "СОШ № 36" 

г. Кемерово 
0 86,67 100,00 

14.  МБОУ "Гимназия № 1" 

г. Кемерово 
0 80,00 100,00 

15.  МБОУ "Гимназия № 25" 

г. Кемерово 
0 88,89 100,00 

16.  МНБОУ "Лицей №76" 

г. Новокузнецк 
0 88,89 100,00 

17.  МБОУ "Школа №14",  

г. Прокопьевск 
0 88,89 100,00 
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2.2.6. Выделение перечня ОО, продемонстрировавших самые низкие результаты ОГЭ 

по английскому языку 

Выбирается от 5 до 15% от общего числа ОО в Кемеровской области - Кузбассе, в 

которых:  

o доля участников ОГЭ, получивших отметку «2», имеет максимальные значения 

(по сравнению с другими ОО Кемеровской области - Кузбасса); 

o доля участников ОГЭ, получивших отметки «4» и «5», имеет минимальные 

значения (по сравнению с другими ОО Кемеровской области - Кузбасса). 

Таблица 2-6 

№ 

п/п 
Название ОО 

Доля участников, 

получивших 

отметку «2» 

Доля участников, 

получивших 

отметки «4» и «5»  

(качество 

обучения) 

Доля участников, 

получивших 

отметки  

«3», «4» и «5» 

(уровень 

обученности) 

1. 
МБОУ СОШ № 26 

г. Междуреченск 
0 14,29 100,00 

2. 
МБОУ СОШ № 10 

г. Юрга 
14,29 28,57 85,71 

3. 
МБОУ Гимназия № 24 

г. Междуреченск 
0 30,00 100,00 

4. 
МБОУ "СОШ № 33",  

г. Кемерово 
0 40,00 100,00 

5. 
МБОУ "СОШ №41" 

г. Новокузнецк 
14,29 42,86 85,71 

6. 
МБОУ "СОШ №93" 

г. Новокузнецк 
14,29 42,86 85,71 

7. 
МАОУ СОШ №37 города 

Белово 
0 44,44 100,00 

8. 
МАОУ "Металлурговская 

СОШ" г. Новокузнецк 
100,00 0 0 

9. 
МАОУ "СОШ № 11" 

Гурьевский район 
100,00 0 0 

10. 
МАОУ СОШ № 9 города 

Белово 
50,00 0,00 50,00 

 

 

2.2.7 ВЫВОДЫ о характере результатов ОГЭ по английскому языку в 2023 году и в 

динамике. 

           По сравнению с предыдущим годом, результаты ОГЭ по английскому языку 2023 

года демонстрируют небольшую положительную динамику. На треть снизилась доля 

участников, не преодолевших минимальный порог, уменьшился также процент участников 

экзамена, получивших оценку «удовлетворительно». Вместе с тем, почти не изменилось 

количество обучающихся, сдавших экзамен на «хорошо», а процент отличников вырос по 

сравнению с показателями предыдущего года. Однако, необходимо отметить, что в целом 

регион так и не вышел на уровень результатов доковидного периода, когда более половины 

участников ОГЭ по английскому языку демонстрировали отличные знания по данному 
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предмету, на сегодняшний день доля обучающихся, набравших от 58 баллов и выше, 

составляет лишь чуть более трети.  

Традиционно, основными «поставщиками» участников экзамена по английскому 

языку являются крупнейшие города Кемеровской области - Кузбасса – Кемерово и 

Новокузнецк, однако, с каждым годом растет количество желающих сдавать английский и 

в других городах области, таких как Белово, Междуреченск и Прокопьевск. По-прежнему 

крайне мало школьников, проживающих в сельских территориях, выбирают английский  

язык для сдачи экзамена, и даже если это происходит, результат во многих случаях не 

оправдывает ожидания. 

Еще одна настораживающая тенденция, характерная для экзаменационной кампании 

2023 года – наличие диаметрально противоположных результатов сдачи экзамена                                

у обучающихся образовательных организаций в одних и тех же территориях.  Так, 

участники экзамена из Гимназии № 6 г. Междуреченска показали одни из самых высоких 

результатов по региону, а большинство школьников из СОШ № 26 и Гимназии № 24 того 

же города сдали экзамен на двойки и тройки.  Аналогичную ситуацию можно наблюдать и 

г. Белово. Представляется целесообразным рекомендовать методическим объединениям 

данных городов обсудить на своих заседаниях возможные решения данной проблемы. 

В отношении результатов, продемонстрированных обучающимися разных типов 

ОО, то, как и в прошлом году, с большим отрывом лидирует президентское кадетское 

училище, где все участники экзамена получили оценку «отлично». Также высокое качество 

обучения подтвердили обучающиеся губернаторских образовательных организации, 

показав только хорошие и отличные результаты. Близки к их показателям и лицеисты 

Кемеровской области - Кузбасса – троечников среди них менее 10%. Что касается 

девятиклассников, не преодолевших минимальный порог на экзамене по английскому 

языку, то, как показывает анализ статистики, многие из них были единственными, 

сдающими данный предмет в своей образовательной организации. Возможно, недостаток 

возможностей для качественной подготовки и соответствующего опыта у педагогов 

сказались на полученных результатах. 

В целом, результаты ОГЭ-2023 по английскому языку в регионе можно назвать 

удовлетворительными. Наметились положительные тенденции, повысился средний 

тестовый балл, снизилось количество двоечников по предмету.
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2.3. Анализ результатов выполнения заданий КИМ ОГЭ 

Анализ выполнения КИМ в разделе 2.3 проводится на основе результатов всего 

массива участников основного периода ОГЭ по английскому языку в Кемеровской 

области - Кузбассе вне зависимости от выполненного участником экзамена 

конкретного варианта КИМ. 

Анализ проводится в соответствии с методическими традициями предмета и 

особенностями экзаменационной модели по предмету (например, по группам заданий 

одинаковой формы; по умениям, навыкам, видам познавательной деятельности; по 

тематическим разделам). 

 

2.3.1. Краткая характеристика КИМ по английскому языку 

Описываются содержательные особенности, которые можно выделить на основе 

использованных в регионе вариантов КИМ ОГЭ по учебному предмету в 2023 году 

(с учетом всех заданий, всех типов заданий) в сравнении с КИМ ОГЭ прошлых лет по этому 

учебному предмету. 

 

По сравнению с КИМ ОГЭ по английскому языку в 2022 году, изменений в КИМ 

2023 года внесено не было.  

Задание 1 по аудированию вариантов КИМ, предложенных для выполнения в 

Кемеровской области - Кузбассе представляло собой 4 аудиотекста в формате голосовых 

сообщений или микродиалогов, по итогам прослушивания которых экзаменуемым 

необходимо было выбрать 1 из 3 вариантов ответов, соответствующих фактам, изложенным 

в содержании каждого текста. В задании 2 были представлены высказывания пяти разных 

говорящих, объединенных темой «Празднование дней рождения», к содержанию которых 

нужно было подобрать соответствующую рубрику. В задании 3 предлагалось прослушать 

интервью и внести данные о его участнике в таблицу. Раздел Чтение был представлен двумя 

заданиями, в первом из которых участникам экзамена было предложено прочитать текст о 

животных для варианта 310 и указать, в какой из частей текста находятся ответы на 

предъявленные вопросы. Аналогичную задачу необходимо было выполнить для вариантов 

311 и 312, но тексты в них носили лингвострановедческий характер, повествуя о Новой 

Зеландии и Южной Африке соответственно. Во втором задании участникам экзамена были 

представлены тексты, озаглавленные «Картофель» (вариант 311) и «Дэвид Бэкхэм». 

Девятиклассникам необходимо было сопоставить данные утверждения с содержанием 

текста и сделать множественный выбор по типу «Верно, Неверно, Не сказано». В разделе 

Лексика и Грамматика участники экзамена должны были преобразовать данные им слова 

так, чтобы они грамматически или лексически соответствовали содержанию текста.  

Грамматический материал данного раздела включал следующие явления: настоящее, 

прошедшее и будущее время глагола, степени сравнения прилагательных, пассивный залог, 
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порядковые числительные, формы личных местоимений, модальные глаголы. В части 

словообразования необходимо было продемонстрировать умение образовывать 

существительные, прилагательные и наречия суффиксальным и приставочным способом. 

Задание раздела Письмо предполагало написание электронного письма личного характера 

в ответ на письмо-стимул с вопросами о школьной жизни.  Раздел Говорение, или устная 

часть, содержал три задания, в первом из которых испытуемым было предложено прочитать 

текст «Оксфордский университет» (вариант 325) и «Роботы» (вариант 326), во втором 

необходимо было ответить на вопросы личного характера, а в третьем, рассказать, 

пользуясь предложенным планом, о своей школьной жизни  и отношении к онлайн 

обучению в варианте 325 и об Интернете, его преимуществах и опасностях (вариант 326).   

В целом все задания были адекватны уровню владения языком обучающимися, 

эквивалентны по трудности и соответствовали требованиям кодификатора и 

классификатора. 

 

2.3.2. Статистический анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ в 2023 году 

 

Для анализа основных статистических характеристик заданий используется 

обобщенный план варианта КИМ по предмету с указанием средних процентов 

выполнения по каждой линии заданий в регионе 

 
Таблица 2-7 

Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Средний 

процент 

выполнения2 

Процент выполнения6 по 

региону в группах,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

B1 Понимание в 

прослушанном 

тексте запрашиваемой 

информации 

Б 71,24 75,00 46,37 68,42 91,65 

B2 Б 85,54 62,50 67,13 86,03 98,09 

B3 Б 81,98 87,50 63,32 80,16 96,90 

B4 Б 97,60 87,50 93,43 98,38 99,76 

B5 Понимание основного 

содержания 

прослушанного текста 

Б 79,19 40,00 58,62 80,16 92,98 

B6 Понимание в 

прослушанном тексте 

Запрашиваемой 

информации и 

представление её в виде 

несплошного текста 

(таблицы) 

П 34,46 62,50 24,22 29,15 47,26 

B7 П 70,58 75,00 54,33 64,57 88,78 

B8 П 86,45 37,50 69,90 88,66 96,18 

B9 П 45,70 62,50 33,22 37,65 63,48 

B10 П 98,60 37,50 97,58 98,99 100,00 

B11 П 91,74 50,00 83,74 92,71 96,90 

 
2 Вычисляется по формуле 𝑝 =

𝑁

𝑛𝑚
∙ 100%, П где N – сумма первичных баллов, полученных всеми 

участниками группы за выполнение задания, n – количество участников в группе, m – максимальный 

первичный балл за задание. 
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Номер 

задания  

в КИМ 

Проверяемые 

элементы содержания / 

умения 

Уровень 

сложности 

задания 

 

Средний 

процент 

выполнения2 

Процент выполнения6 по 

региону в группах,  

получивших отметку 

«2» «3» «4» «5» 

B12 Понимание основного 

содержания 

прочитанного текста 

Б 93,68 64,58 83,56 95,55 99,01 

B13 Понимание в 

прочитанном тексте 

запрашиваемой 

информации 

П 91,98 62,50 83,39 93,12 97,14 

B14 П 93,64 37,50 87,20 93,93 98,81 

B15 П 82,15 25,00 57,09 84,41 97,85 

B16 П 85,37 37,50 70,93 87,85 93,32 

B17 П 83,72 25,00 68,17 84,62 94,51 

B18 П 83,97 50,00 67,47 86,03 93,56 

      B19 П 72,81 37,50 62,63 67,81 86,40 

B20 Грамматические навыки 

употребления нужной 

морфологической 

формы данного слова в 

коммуникативно- 

значимом контексте 

Б 96,36 37,50 89,62 98,79 99,28 

B21 Б 55,45 0,00 33,56 51,01 76,85 

B22 Б 41,32 12,50 30,10 36,44 55,37 

B23 Б 59,75 75,00 29,07 53,24 88,31 

B24 Б 93,72 37,50 86,16 94,94 98,57 

B25 Б 67,44 12,50 40,48 63,56 91,65 

B26 Б 79,50 50,00 58,13 78,95 95,47 

B27 Б 66,36 50,00 44,98 66,19 81,62 

B28 Б 75,12 50,00 61,59 73,68 86,63 

B29 Лексико-

грамматические 

навыки образования и 

употребления 

родственного слова 

нужной части речи с 

использованием 

аффиксации в 

коммуникативно-

значимом контексте 

Б 88,51 50,00 71,63 91,30 97,61 

B30 Б 65,54 62,50 49,13 63,16 79,71 

B31 Б 77,93 25,00 60,90 77,94 90,69 

B32 Б 92,48 37,50 85,12 93,32 97,61 

B33 Б 59,17 37,50 35,29 55,87 79,95 

B34 Б 63,39 12,50 44,64 59,72 81,62 

C1 Электронное письмо 

личного характера в 

ответ на письмо-стимул 

П 83,58 29,17 61,01 86,50 96,74 

C2 87,73 25,00 70,59 90,49 97,49 

C3 37,93 0,00 7,61 32,19 66,35 

C4 87,98 12,50 69,20 91,60 98,09 

D1 Чтение вслух 

небольшого текста 

Б 78,84 12,50 49,83 81,68 96,78 

D2 Условный диалог-

расспрос (ответы на 

вопросы) 

Б 72,69 31,25 48,21 73,04 89,94 

D3 Тематическое 

монологическое 

высказывание с 

вербальной опорой в 

тексте задания 

П 73,20 20,83 42,91 74,90 93,08 

D4 80,17 6,25 54,15 83,10 96,06 

D5 55,08 0,00 20,76 51,92 83,53 

 

В разделе Аудирование наиболее сложными оказались отдельные вопросы как 

базового, так и повышенного уровня. Вопрос В1 вызвал затруднения, главным образом, у 

участников из групп «3» и «4», 46,37% 68,42% выполнения соответственно. В остальных 
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вопросах этого задания процент выполнения был значительно выше. Особенно серьезные 

трудности в данном разделе вызвал вопрос 6 задания 3 повышенного уровня, причем для 

всех групп участников экзамена (34,46%). Причем группа не набравших минимального 

балла справилась лучше (62,50), чем все остальные (24,22%, 29,15% и 47,26%).  

Задания раздела Чтение в целом были выполнены довольно успешно всеми 

группами экзаменуемых кроме не преодолевших минимальный порог, вне зависимости от 

уровня задания. Наименьший процент выполнения был показан в вопросе 19 (72,81%), в 

остальных же случаях он варьировался от 82,15% до 93,64%. Очевидно, что педагогами 

региона была проведена серьезная работа над ошибками по итогам ОГЭ-2023. 

В отличие от предыдущего раздела, процент выполнения заданий на проверку 

лексико-грамматических и грамматических навыков не столь высок. Максимальное 

значение среднего показателя составляет 96,36, а минимальное – 41,32, при этом задание 

В22 оказалось сложным даже для группы обучающихся, получивших по результатам 

экзамена отметку «отлично». Процент выполнения в этой группе составил всего 55,37. 

Таким образом, развитие лексико-грамматических навыков можно считать одним из 

наиболее актуальных трендов работы учителей английского языка на будущий год. 

Написание электронного письма личного характера далось довольно легко всем 

группам учащихся, приступивших к выполнению этого задания, за исключением группы не 

достигших минимального порога. Особенностью выполнения данного задания в 2023 году 

в сравнении с прошлым годом стали еще более низкие показатели по критерию Лексика и 

грамматика – 37,93 против 49,22 в 2022 году. Данные результаты полностью коррелируются 

с показателями выполнения предыдущего раздела. 

С заданием 1 устной части слабо справились группы участников, получивших 2 и 3 

на экзамене (12,50% и 49,83% соответственно), в отличие от тех, кто сдал на 4 и 5. Задание 

2 было выполнено сильными учениками намного лучше, чем теми, кто получил 2 и 3, при 

этом «двоечники» продемонстрировали процент выполнения 31,25, что несколько ниже, 

чем в прошлом году – 36,11. Анализируя выполнение учащимися задания 3 устной части, 

опять хочется отметить, что план содержания значительно опережает в развитии план 

выражения у современных выпускников. В частности, по критерию Языковое оформление 

высказывания по сравнению с прошлым годом снизился процент выполнения по всем 

группам участников и, соответственно, в целом. Особенно это заметно в группе 

обучающихся, не преодолевших минимальный порог 00,00% в 2023 году против 4,17%                        

в 2022. 
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2.3.3. Содержательный анализ выполнения заданий КИМ ОГЭ 

 

Содержательный анализ выполнения заданий КИМ проводится с учетом 

полученных результатов статистического анализа всего массива результатов экзамена 

по учебному предмету.  

o На основе данных, приведенных в п. 2.3.2, приводятся выявленные сложные для 

участников ОГЭ задания, указываются их характеристики, разбираются 

типичные при выполнении этих заданий ошибки, проводится анализ возможных 

причин получения выявленных типичных ошибочных ответов и путей их устранения 

в ходе обучения школьников предмету в регионе  

 

Анализ выполнения участниками экзамена заданий раздела «Аудирование» выявил, 

что в каждом из заданий присутствовали вопросы, представившие трудность для 

участников экзамена. Так, вопрос 1 в первом задании оказался даже более сложным для 

групп девятиклассников, получивших оценку «хорошо» и «удовлетворительно», чем для 

тех, кто не набрал минимального балла. Возможно, экзаменуемые не услышали слова часы в 

словосочетании water-resistant watch и сконцентрировались на информации о велосипедах. Это 

может свидетельствовать о недостаточной проработке данного вида заданий на этапе подготовки к 

экзамену ввиду легкомысленного к нему отношения. Также низкий процент выполнения, в том 

числе и в группах участников, получивших 4 и 5, был продемонстрирован в вопросе В6. Как 

представляется, это связано с тем, что говорящий, в ответе на вопрос о своем хобби, упоминает 

сначала искусство (Arts), а затем рисование (Painting), что и привело к сбою в восприятии 

информации. 

В разделе Чтение нет заданий, вызвавших серьезные трудности у участников 

экзамена, качество выполнения удовлетворительное. 

Раздел Лексика и Грамматика и в целом был выполнен не очень успешно, но 

несколько заданий оказались особенно сложными: 

 

Очевидно, участники экзамена не учли правила согласования времен при ответе на 

данный вопрос. 

 

В вопросе 22 имеется определенный грамматический подвох, который заключается 

в том, что, несмотря на наличие перечисления множества предметов, сказуемое должно 

согласовываться с формальным подлежащим по числу первого по порядку 

существительного. 
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Низкий процент выполнения данного задания очевидно связан с недостаточным 

усвоением материала по правилам образования пассивного залога. 

Задания, направленные на проверку лексических навыков, были выполнены 

несколько лучше, за исключением вопроса В33. 

 

Можно предположить, что не все обучающиеся знают, что от слова care может быть 

образовано не только слово careful, но и careless, необходимое в данном контексте. 

Итоги выполнения участниками данного раздела могут и должны стать предметом 

обсуждения на методических объединениях учителей английского языка, обмена опытом и 

поиска эффективных путей развития лексико-грамматических навыков школьников. 

Задание по написанию электронного письма личного характера было выполнено 

выпускниками этого года вполне удовлетворительно, за исключением критерия языкового 

оформления текста. Необходимо уделить особое внимание этому аспекту при подготовке к 

сдаче ОГЭ. 

В разделе говорение особую озабоченность вызывает недостаточное развитие 

навыка чтения вслух у слабых учащихся. Важно уделять этому виду деятельности 

достаточное время на уроках, особенно в начальной школе и средних классах. Хочется 

также отметить необходимость более активной работы по развитию фонетических, 

лексических и грамматических навыков как в диалогической, так и монологической речи, 

так как именно ошибки данного характера, как правило приводит к снижению баллов в 

заданиях 2 и 3 устной части. 

 

o Соотнесение результатов выполнения заданий с учебными программами, 

используемыми в Кемеровской области - Кузбассе учебниками и иными 

особенностями региональной/муниципальной систем образования 

 

Исходя из анализа выполнения заданий группами обучающихся по разным типам 

ОО, прямой зависимости между успешностью их выполнения и реализуемыми учебными 

программами и используемыми УМК не выявлено. Можно сказать с полной уверенностью, 

что в используемых в настоящее время в Кемеровской области - Кузбассе УМК содержат 

компоненты, позволяющие реализовать проблемно-ориентированные подходы в обучении, 
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проектные методы и другие коммуникативные технологии, способствующие оптимальной 

подготовке обучающихся к государственной итоговой аттестации в формате ОГЭ. 

 

2.3.4. Анализ метапредметных результатов обучения, повлиявших на выполнение 

заданий КИМ 

В данном пункте рассматриваются метапредметные результаты освоения 

основной образовательной программы (далее – метапредметные умения), которые 

могли повлиять на выполнение заданий КИМ.  

Согласно ФГОС ООО, должны быть достигнуты не только предметные, но и 

метапредметные результаты освоения основной образовательной программы, в том 

числе познавательные, коммуникативные, регулятивные (самоорганизация и 

самоконтроль). 

Сам по себе предмет Иностранный язык во многом носит метапредметный характер, 

поскольку его изучение является не самоцелью, а служит овладению инструментами 

познавательной, социальной и интеллектуальной деятельности. этот его характер в полной 

мере отражен в заданиях КИМ ОГЭ по английскому языку 2023 года. В частности, если 

говорить о заданиях 2 и 3 устной части, то здесь мы наблюдаем реализацию такого умения, 

как умение взаимодействовать с окружающими, выполняя разные роли в пределах речевых 

потребностей и возможностей. Мало знать, как сказать, то есть владеть необходимым 

набором речевых средств, нужно быть готовым вступить в коммуникацию и чувствовать 

при этом себя психологически комфортно. Слабая сформированность метапредметных 

результатов может, при выполнении данного задания, воспрепятствовать успеху участника 

экзамена. Еще одна типичная ошибка, связанная с недостаточной сформированностью 

данного навыка, заключается в неполном и неточном ответе на вопросы задания 2 УЧ. К 

сожалению, многие подростки не умеют слушать своих собеседников и, как результат, из 

двух заданных вопросов отвечают только на один, в частности игнорируют вопрос Why?, 

что приводит к потере баллов. Аналогичная ситуация может наблюдаться и при 

выполнении задания 35 – при написании электронного письма. Недостаточная 

сформированность таких навыков, как умение ясно, логично и точно излагать свою точку 

зрения может стать препятствием для успешного выполнения задания 3 УЧ в аспекте 4.  

Как показывают результаты проверки работ участников экзамена этого года, не все 

из них овладели требуемым метапредметными умениями, что подтверждается баллами, 

полученными за указанные задания. 

Тщательно спланированная и правильно организованная работа с заданиями 

экзаменационного формата – анализ и рефлексия, а не воспроизведение заученных фраз 
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безотносительно к заданию – способствует формированию предметных и метапредметных 

умений. 

 

2.3.5 Выводы об итогах анализа выполнения заданий, групп заданий:  

 

o Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной 

деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом можно 

считать достаточным. 

 

Анализ результатов ОГЭ по английскому языку в 2023 году в Кемеровской области 

– Кузбассе позволяет сделать следующие выводы. В целом можно считать достаточным у 

выпускников усвоение следующих элементов содержания / умений и видов деятельности:  

- в аудировании: умение понимать в прослушанном тексте запрашиваемую 

информацию;  

- в чтении: понимание основного содержания текста; понимание в прочитанном 

тексте запрашиваемой информации; 

- в письме: написание электронного письма личного характера; 

- в говорении: создание тематического монологического высказывания с вербальной 

опорой в тексте задания 

o Перечень элементов содержания / умений, навыков, видов познавательной 

деятельности, освоение которых всеми школьниками региона в целом, а также 

школьниками с разным уровнем подготовки нельзя считать достаточным. 

 

Нельзя считать достаточным у выпускников усвоение следующих элементов 

содержания / умений и видов деятельности: 

- лексико-грамматические навыки; 

- в устной речи: умение читать вслух, умение осуществлять условный диалог-

интервью 

o Выводы о вероятных причинах затруднений и типичных ошибок обучающихся 

Кемеровской области - Кузбасса 

 

В соответствии рекомендациям, предложенным после проведения ОГЭ-2023, была 

проведена существенная работа с тем, чтобы устранить типичные ошибки обучающихся, 

допущенных в этом году, в результате чего мы наблюдаем повышение процента 

выполнения заданий раздела «Чтение», при этом, возможно, без должного внимания 

остались другие навыки и умения, также требовавшие должной работы над ними. Что 

касается заданий с наиболее низкими показателями, то такие навыки, как лексико-

грамматические формируются в течение всего курса обучения иностранному языку и 
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поэтому корректировка низких результатов по данным заданиям и аспектом должна быть 

тщательно спланирована с учетом типичных ошибок участников экзамена. Как 

представляется, в наступающем учебном году именно обучение школьников лексике и 

грамматике должно стать актуальным фокусом на уроках английского языка и на 

заседаниях учебно-методических объединений. 

 

2.4. Рекомендации для системы образования по совершенствованию 

методики преподавания английского языка 
 

Рекомендации для системы образования Кемеровской области - Кузбасса (далее – 

рекомендации) составляются на основе проведенного (п. 2.3) анализа выполнения заданий 

КИМ и выявленных типичных затруднений и ошибок.  

 

2.4.1. Рекомендации по совершенствованию преподавания английского языка для 

всех обучающихся 

 

o Учителям, методическим объединениям учителей: 

- Активнее внедрять проектные и проблемно-ориентированные методы обучения; 

- Обучение грамматике должно вестись в рамках функционально-ориентированного 

подхода с тем, чтобы обучающиеся успешно выполняли не только тестовые задания, но и 

владели грамматическими навыками в достаточной мере в продуктивных видах речевой 

деятельности;  

- Важно уделять достаточное внимание практике диалогической и монологической 

речи в рамках коммуникативного подхода; 

- Необходимо регулярно повторять грамматический материал на всех уровнях 

образования, начиная с начального;  

- Регулярно актуализировать правила словообразования и орфографии. Для этого 

возможно использовать коммуникативно-направленные задания, заполнение таблиц и 

группировку слов по словообразовательным признакам, закрепление лексических цепочек, 

состоящих из однокоренных слов, образованных с помощью аффиксов; 

- Регулярно выполнять задания из открытого банка заданий ОГЭ, размещённого на 

сайте ФГБНУ «ФИПИ»; 

- При выполнении тестовых заданий нужно научить школьников правильно 

записывать свои ответы в бланки ответов, добиваться четкого следования технологии 

выполнения задания. 
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o Администрациям общеобразовательных организаций. 

Руководителям общеобразовательных организаций рекомендуется: в рамках их 

индивидуального образовательного маршрута педагога – обеспечить повышения его 

квалификации по ликвидации имеющихся профессиональных затруднений с 

использованием различных форм, таких как очные и дистанционные курсы повышения 

квалификации, «горизонтальное обучение», вебинары и семинары, мастер-классы и др. 

 

o Муниципальным органам управления образованием: 

- Привлекать педагогов образовательных организаций, обучающиеся которых 

показали наиболее высокие результаты на экзамене, к участию в программах повышения 

квалификации для проведения практических тренингов; 

- Выделить больше часов в программах повышения квалификации на технологии 

обучения функциональной грамматике в рамках коммуникативного подхода; 

- Расширить сотрудничество со специалистами ГКУ КЦМКО и экспертами 

предметной комиссии для проведения образовательных мероприятий для педагогов 

Кемеровской области – Кузбасса. 

 

2.4.2. Рекомендации по организации дифференцированного обучения школьников с 

разным уровнем предметной подготовки  

 

o Учителям, методическим объединениям учителей: 

С целью реализации дифференцированного подхода в обучении английскому языку 

можно предложить следующие приёмы, например, варьировать временя на подготовку 

ответа, чтобы более слабые обучающиеся имели больше времени на подготовку. При этом 

сильным ученикам следует отвечать первыми, а опорой для их монологического 

высказывания служат только отдельные лексические единицы.  Ученики со средними 

способностями получают карточку только с примерной схемой ответа, им предстоит 

ответить вторыми. Ученики со слабым уровнем подготовки не смогут подготовить связное 

высказывание за короткий период времени, поэтому на уроке им можно предложить 

карточку с полными фразами и схемами, по сути, их ответ будет имитацией написанного 

на карточке, их опрашивают в последнюю очередь. Эффективным способом обучения 

может быть объединение в групповой работе сильных и слабых учеников, что создаст 

ситуацию, в которой будет происходить взаимное обучение. Такая форма работы заставляет 

сильного обучающегося подготовить к ответу более слабых членов команды, а их в свою 

очередь, мотивирует дать как можно лучший ответ, чтобы не подвести своих товарищей. 
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Проектные формы работы также хорошо решают проблему учета индивидуальных 

особенностей. 

Особенно рекомендуется разработка индивидуальной стратегии для обучающихся 

разных уровней подготовки, с акцентом для слабых обучающихся на заданиях базового 

уровня, а для сильных – на заданиях повышенного уровня. 

 
o Администрациям образовательных организаций. 

Рекомендуется организовать дополнительные занятия по предмету как для 

отстающих учеников, с целью повысить их уровень владения языком, так с обучающимися, 

находящимися на продвинутом уровне, для поддержания их мотивации и дальнейшего 

совершенствования. 

 

o Муниципальным органам управления образованием. 

Организовать профориентационную работу среди старшеклассников с целью 

выявления наиболее одаренных обучающихся по предмету и создания мотивации для 

поступления на соответствующие профильные факультета ВУЗов Кемеровской области – 

Кузбасса для создания кадрового резерва в сфере образования. 
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СОСТАВИТЕЛИ ОТЧЕТА по английскому языку: 

Ответственный специалист, выполнявший анализ результатов ОГЭ по английскому языку 

 

Фамилия, имя, 

отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, 

принадлежность специалиста (к региональным 

организациям развития образования, к региональным 

организациям повышения квалификации работников 

образования, к региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Золотарева Светлана 

Александровна 

ФГБОУ ВО «Кемеровский государственный институт 

культуры», кандидат культурологии, доцент кафедры 

литературы, русского и иностранных языков, доцент ВАК, 

председатель региональной ПК по иностранным языкам 

 

Специалисты, привлекаемые к анализу результатов ОГЭ по английскому языку 

 

Фамилия, имя, 

отчество 

Место работы, должность, ученая степень, ученое звание, 

принадлежность специалиста (к региональным организациям 

развития образования, к региональным организациям 

повышения квалификации работников образования, к 

региональной ПК по учебному предмету, пр.) 

Демидов Сергей 

Сергеевич  

ГКУ «Кузбасский центр мониторинга качества 

образования», заместитель директора 

 

Ответственный специалист в Кемеровской области - Кузбассе по вопросам организации 

проведения анализа результатов ОГЭ по учебным предметам 

 
Фамилия, имя, 

отчество 
Место работы, должность, ученая степень, ученое звание 

Шитова Ольга 

Александровна  

ГКУ «Кузбасский центр мониторинга качества 

образования», директор 
 


